CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
SALA DE CASACION CIVIL

Magistrado Ponente
ARIEL SALAZAR RAMIREZ

Bogota D. C., cinco de agosto de dos mil trece

Discutido y aprobado en sesidn de veintisiete de febrero de dos mil trece
Rad.: 66682-31-03-001-2004-00103-01

Decide la Corte el recurso extraordinario de
casacion que interpuso la parte actora contra la sentencia
proferida el trece de abril de dos mil diez por el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Pereira, dentro del proceso

ordinario de la referencia.
|. ANTECEDENTES
A. La pretensién

Mary Arbeldez Bustamante demanddé a Ila
Compaﬁia de Inversiones Intercontinental y a Inversiones
Arme, ambas sociedades de responsabilidad limitada, con el
fin de que se declare simulada la transferencia del derecho de -
dominio y posesion que la primera de esas personas juridicas
hizo a la segunda, de los inmuebles que se describen en la
escritura publica nimero 4.627 de 22 de se_ptiembre de 1988,

otorgada en la Notaria Unica de Santa Rosa de Cabal.
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Pretende, en consecuencia, se reconozca que los
referidos bienes hacen parte del haber de la sociedad tradente;
y se disponga el reintegro material de los mismos al patrimonio
de aquélla, con los respectiVos frutos civiles que produjo desde

el 22 de septiembre hasta cuando se realice la entrega.

Solicita, de igual modo, se ordene la realizacién de
una liquidacion adicional por parte de la sociedad enajenante,
para los efectos de distribuir entre sus socios los bienes que

regresen a su peculio social. [Folio 125, cuademo 1]

B. Los hechos

1. Miguel Arbelédez Arbeldez contrajo matrimonio
catdlico con Ofelia Mejia, de cuya unién nacieron diez hijos:
Gladys, Rodrigo Alfonso, Miguel Dario, Elias, Oscar, Nelly,
Miryam del Socorro, Alvaro Gerardo, Aida y Jorge Enrique.

2. Mediante escritura pUblica numero 1.385 de 2 de
septiembre de 1975, otorgada en la Notaria Primera de
Cartago, los diez hijos del matrimonio Arbelaez—Mejia
conformaron la Compaiiia de Inversiones Intercontinental Ltda.

3. Posteriormente, a través del instrumento publico
nimero 824 de 8 de julio de 1981 de la Notaria Unica de Santa
Rosa de Cabal, ingresaron a la anterior sociedad los padres de
los socios fundadores, es decir Miguel Arbelaez Arbelaez y
Ofelia Mejia.
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4. Su aporte en especie estuvo constituido por ios

siguientes bienes:

i} Una finca rural denominada “La Angélica’,
situada en el municipio de Santa Rosa de Cabal, con una
extensién aproximada de 300 hectareas, identificada con el
folio de matricula nimero 296-0006346.

ii) Un inmueble conocido con el nombre de
“Termales o Galeras de San Ramén”, ubicado en el mismo
municipio, al que corresponde el registro inmobiliario nimero
296-0005862.

ili) Un predio rural llamado “Monserrate—Linda—
Raya y Lindaraya, localizado en la misma municipalidad, con
certificado de tradicién y libertad niimero 296-0012516.

iv) Un solar, con ia construccidn sobre él edificada,
que se encuentra en el area urbana de la mencionada ciudad,
en la calle 14 N° 16-39 con un area de 13 metros de frente por
20 metros y cincuenta y cinco centimetros de fondo, que se
distingue con la certificacién inmobiliaria nimero 296-0012517.

v) La finca “Termales de San Bernardo”, ubicada

en Santa Rosa de Cabal, con folio de matricula nimero 296-
0000926.

5. El aporte realizado por Miguel Arbelaez y Ofelia
Mejia estuvo representado por 1.950 cuotas para cada uno; io
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gue arroja un porcentaje —entre ambos— del 65% de las 6.000

cuotas que conformaron el capital social.

6. Miguel Arbelaez Arbelaez fallecié el 16 de junio
de 1987 y sus cuotas sociales no fueron inventariadas en el
proceso de sucesion.

7. La demandante inicid un proceso de filiacidén
para que se declarara que es hija extramatrimonial de Miguel
Arbelaez Arbelaez. Esa demanda se admiti6 el 2 de octubre de
1987. [Folio 248]

8. El 19 de septiembre de 1988, por escritura
publica niumero 4.541 de la misma fecha, otorgada en la
Notaria Primera del Circulo de Pereira, se constituyd, por parte
de los socios fundadores de la “Compafila de !nversiones
Intercontinental Ltda.” una nueva sociedad denominada
“Inversiones Arme Ltda.” [Folio 54, c. 1]

9. Tres dias después la “Compafiia de Inversiones
Intercontinental Ltda.” transfirid a la sociedad “Inversiones
Arme Ltda.” el dominio y posesion de todos los bienes que
conformaron el aporte social de Miguel Arbelaez y Ofelia Mejia,
quedando esa negociacion protocolizada en la escritura
numero 4.627 de esa fecha. [F 62]

10. Mediante escritura publica 4.927 de 15 de
septiembre de 1989 [folio 66] la “Compafiia de Inversiones
Intercontinental Lida.” fue disuelta y liquidada. En el
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correspondiente certificado de existencia y representacion legal
aparece que se encuentra en estado de disolucion y

liquidacidn. [Folio 16]

11. En sentencia de 28 de septiembre de 1990
proferida por el Juzgado Civil del Circuito de Santa Rosa de
Cabal, se declaré que la demandante es hija extramatrimonial
del fallecido Miguel Arbeldez Arbeldez. Esa decision fue
confirmada por el Tribunal Superior de ese Distrito Judicial en
fallo de 4 de junio de 1991 y no casada por la Corte Suprema

de Justicia mediante providencia de 27 de abril de 1993.

12, Los inmuebles que constituian el patrimonio de
la “Compafiia de Inversiones Intercontinental Ltda.”, y que
luego fueron transferidos a ia sociedad “Inversiones Arme

Ltda.” han tenido la siguiente trayectoria:

i) La finca denominada “La Angélica”, situada en el
paraje “El Manzanillo”, en jurisdiccion del municipio de Santa
Rosa, con una extensidon aproximada de 300 hectareas,
identificada con el folio de matricula nimero 296-0006346, fue
objeto de desenglobe, segun consta en la escritura publica
numero 5646 de 25 de noviembre de 1988 de la Notaria
Primera del Circulo de Pereira.

Del fraccionamiento realizado se enajend la parcela
namero 10.21-39 a las sefioras Ana Milena Pérez Arbeldez y
Natalia Maria Pérez Arbelaez, por medio de escritura nimero
331 de 13 de febrero de 1989, de la Notaria Unica de Santa
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Rosa de Cabal; y la parcela nimero 9-11.41 a Aura Aranzazu
de Cifuentes.

ii) El inmueble conocido con el nombre de
“Termales o Galeras de San Ramén”, ubicado en el paraje San
Ramén, en el municipio de Santa Rosa de Cabal, distinguido
con la matricula inmobiliaria namero 296-0005862;, fue
transferido a la sociedad “Operadora Agropecuaria Lida.
Operagro”, por escritura publica nimero 1.658 de 28 de junio
de 1994, de la Notaria Unica del referido municipio.

iif) El predio rural que antes se llamé “El Bosque” y
hoy “Monserrate Linda Raya”, localizado en Santa Rosa de
Cabal, al cua! corresponde la certificacién inmobiliaria niimero
296-0012516, fue objeto de divisiobn material, de la que se
formaron 10 lotes, segun instrumento publico nimero 3.084 de
14 de diciembre de 1990, de la mencionada Notaria. Estos
ultimos fueron enajenados por “Inversiones Arme Ltda.”, del
siguiente modo:

a) Lote nimero 1 a Oscar Arbelaez Mejia, por
escritura pablica nimero 3.358 de 27 de diciembre de 1991,

b) Lote nimero 2 a Elias Arbelaez Mejia, segun
escritura pablica nimero 3.289 de 20 de diciembre de 1991;

c) Lote nimero 3 a la sociedad “"Comercializadora
Cambas S.E.C.S, en escritura nUmero 3350 de 26 de
diciembre de 1991;
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d) Lote numero 4 a Nelly Arbelaez Mejia, a través
de escritura nimero 3352 de 26 de diciembre de 1991;

e) Lote nimero 5 a la sociedad “Inversiones
Arbelaez Cifuentes y Cia. S en C., mediante escritura numero
3370 de 27 de diciembre de 1991;

f) Lote numero 6 a la sociedad “Comercializadora
Arbelaez Fernandez y Cia. S. en C., segun escritura numero
3353 de 26 de diciembre de 1991;

g) Lote nimero 7 a Gladys Arbelaez Mejia, segun
escritura publica nimero 3.368 de 27 de diciembre de 1991 ,

h) Lote numero 8 a “Inversiones Arpe y Cia. S en
C.”, hoy “Inversiones Arbelaez Pérez y Cia. Sen C.”, por medio
de escritura numero 3351 de 26 de diciembre de 1991,

i) Lote numero 9 a Oscar Arbelaez Mejia, mediante
escritura nimero 3351 de 26 de diciembre de 1891;

j) Lote numero 10 a Rodrigo Alfonso Arbeldez
Mejia, por escritura numero 3369 de 27 de diciembre de 1991.

iv) Un solar, con su respectiva construccion,
situado en el area urbana del municipio de Santa Rosa de
Cabal, en la calle 14 N° 16-39, con un area de 13 m de frente
por 20,5 m de fondo; fue transferido a la sociedad “Operadora
Turistica Operatur”’, por escritura 1828 de 13 de julio de 1994.

A.E.S.R. Exp. 66682-31-03-001-2004-00103-01 7



Repitblica de Colombia

Corte Suprema de Justicia
Sala de Casacién Civil

v) La finca “Termales de San Bernardo”, situada en
la fraccion de San Ramoén, en el municipio de Santa Rosa de
Cabal, con folio de matricula nimero 296-0000926; fue
vendido a la sociedad “Operadora Agropecuaria Limitada
Operagro’, segln consta en la escritura nimero 1658 de 28 de
junio de 1994.

13. Sostiene la actora que “/a sociedad ‘Inversiones
Arme Ltda.’ se constituyé (...) entre los mismos socios
fundadores de la ‘Compania de Inversiones Intercontinental
Limitada’, con el Unico proposito de transferir, de manera
simulada, la totalidad de los bienes que conformaron el aporte’
realizado por Miguel Arbelaez Arbelaez y Ofelia Mejia, y de esa
manera burlar los intereses de la demandante. [F 123]

14. Para la fecha de creacién de la sociedad
“Inversiones Arme Ltda." (19 de septiembre de 1988), todos
sus socios estaban vinculados al proceso de filiacion con
peticion de herencia promovido por la sefiora Mary Arbelaez
Bustamante (antes Mery Bustamante de Villegas).

C. El tramite de la primera instancia
1. El 30 de junio de 2004 se admiti6 la demanda;
se corri6 traslado a las demandadas; y se ordend la inscripcion

en las matriculas inmobiliarias de los bienes que son materia
del litigio. [Folio 139]
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2. La sociedad “Inversiones Arme Ltda.” se opuso a
las pretensiones y formuidé las excepciones que denomind
“peticion de modo indebido, cuyo fundamento radica en hechos
evidentes que narra la demandante en el libelo respecto de
terceros o de personas ajenas al proceso’; y la de prescripcién,
que sustento en el articulo 256 del Cédigo de Comercio. [Folio
185]

3. La liquidadora de la Sociedad “Compaiiia de
Inversiones Intercontinental Ltda”, a su vez, presentd un
escrito de contestacidon idéntico al anterior y con iguales
excepciones. [Folio 187]

4. Por auto de 14 de julio de 2006 se ordend
integrar el litisconsorcio con los herederos de Migue! Arbelaez
Arbelaez, sefiores Jorge Enrique, Miguel Dario, Rodrigo
Aifonso, Nelly, Oscar, Aida, Gladys, Myriam del Socorro, Elfas
y Alvaro Gerardo Arbelaez Mejia. [Folio 259]

5. El 10 de noviembre de 2008 se deciaré probada
la excepcion previa de “no comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios”; por o que se ordend vincular a la
Sociedad Operadora Agropecuaria Limitada “Operagro”.

6. Esta ditima, a través de su representante,
contestd la demanda y formuié las excepciones de “peticion de
modo indebido” y *prescripcién de la accién de simulacion”.
[Folio 392]
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7. Mediante sentencia de 27 de mayo de 2009 se
puso fin a la primera instancia, en el sentido de tener por
absolutamente simulada la transferencia del derecho de
dominio y posesién que la “Compafiia de Inversiones
Intercontinental Ltda.” hizo a la sociedad “Inversiones Arme
Ltda.” de los inmuebles que aparecen descritos en la escritura
publica nimero 4627 de 22 de septiembre de 1988. [Folio 420]

En consecuencia, se declar6 que los predios que
corresponden a los folios de matricula inmobiliaria 296-6346,
296-5862, 596-12516, 296-12517 y 296-926, a los que se
contrae la escritura nimero 4627, hacen parte de la sociedad

denominada “Compariia de Inversiones Intercontinental Ltda".

Las pretensiones de reintegro material de los
bienes y declaracion de liquidacién adicional de la sociedad

enajenante, por el contrario, fueron denegadas. [Folio 423]

8. La anterior decision fue apelada por ambas
partes pero, posteriormente, la actora desistio de su recurso.
[Folio 17, ¢. 7]

En sustento de su impugnacién, las demandadas y
los terceros intervinientes adujeron que no existe prueba de la
simulacién; que la liquidadora de la “Compafiia de |nversiones
Intercontinental Ltda." carece de legitimaciéon en la causa por
pasiva porque el litigio versa sobre una operacién ajena a la
liquidacion; que dicha sociedad esta disuelta y liquidada, por lo
qgue no tiene capacidad para actuar; que al momento de su
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muerte el sefior Miguel Arbeldez no era duefio de los
inmuebles que son materia del litigio, puesto que los habia
transferido a la referida sociedad, por lo que quien pretenda
reclamar como heredero suyo solo puede perseguir el derecho
a las cuotas o partes de interés social de las que aquél era
propietario; y, finalmente, que la accion se encuentra prescrita,
de conformidad con lo estipulado por el articulo 256 del Cddigo
de Comercio. [Folio 7, ¢. 7]

D. La sentencia de segunda instancia.

El 13 de abril de 2010 se dictd sentencia de
segunda instancia que revoco el fallo apelado; en su lugar,
declaré probada la excepcion de prescripcion de la accion y

nego las pretensiones de la demanda. [Folio 48]

En sustento de su decision, el ad quem comenzd
por precisar que la demandante se encuentra legitimada para
instaurar la accion de simulacion, dada su calidad de
heredera de uno de los socios de la persona juridica para la

cual se pide el reintegro de los bienes.

Agreg6 que su interés deriva del perjuicio que le
ocasiond la transferencia de los inmuebles que hacian parte
de la sociedad vendedora, toda vez que no se incluyeron en
el inventario de activos al momento de la liquidacién, lo que le
ocasiond un detrimento econémico como sucesora de uno de

los socios.
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A continuacién sostuvo que no obstante estar
disuelta y liquidada la compafiia tradente, esta legitimada
para ser convocada al proceso a través de su liquidador, en
atencion a lo previsto por el inciso 2° del articulo 252 del
estatuto de los comerciantes. En resumen, aclaré que todos
los intervinientes en el proceso estan legitimados en la causa,

tanto por activa como por pasiva.

Seguidamente aseverd que existen elementos de
prueba suficientes para concluir que la transferencia de los
bienes que se realiz6 mediante la escritura plblica 4627 de
22 de septiembre de 1988 constituyd una “simulacién relativa”
[folios 35y 42].

Con relacién a los demandados Nelly, Oscar,
Gladys y Rodrigo Alonso Arbeldez Mejia, quienes son
propietarios en la actualidad de algunos de los bienes que
fueron objeto de la simulacién, el sentenciador concluydé que
no se les puede tener como terceros de buena fe porque

conocian la existencia del acto simulado. [Folio 43]

En cambio, respecto de los actuales duefios de
los otros inmuebles sobre los que recayé el negocio simulado
no puede ordenarse la restituciéon solicitada, como quiera que
no fueron vinculados al proceso. [Folio 44]

Por altimo, al analizar las excepciones formuladas
por la pasiva, consideré que como la controversia gira en
torno a los actos de una sociedad, las normas aplicables son
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las del Codigo de Comercio, cuyo articulo 256 dispone que
“las acciones de los asociados entre si, por razén y de la sociedad
y la de los liquidadores contra los asociados, prescribiran en ¢inco
afios a partir de la fecha de la disolucion de la éociedad. ?

Por esas razones revoco la decisidon proferida por

el a quo y negd las pretensiones de la demanda. [Folio 48]

Il. LA DEMANDA DE CASACION

En el escrito que se presentd para sustentar el
recurso extraordinario, la parte actora acus® la sentencia
dictada por el Tribunal con fundamento en dos cargos, que se
analizaran de manera inversa al orden en que fueron
propuestos, es decir primero el que denota un error in
procedendo y luego el que recae sobre el error in judicando,
toda vez que de llegar a prosperar el primero se haria
innecesario entrar a examinar el segundo, pues aquél tendria

la virtualidad de quebrar el fallo en su totalidad.

1. SEGUNDO CARGO

Con apoyo en la causal sequnda del articulo 368

del estatuto adjetivo, la recurrente denuncié la decisidon por
“no estar en consonancia con los hechos, las pretensiones y

las excepciones”.
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En sustento de su acusacién adujo que ni en la
contestacion de la demanda ni a lo largo del proceso se
discutié lo relativo a la prescripcién comercial de las acciones
que pueden ejercitar los asociados y los terceros en contra de
los liquidadores.

En su criterio, la controversia no giré en torno a
asuntos de estirpe comercial sino Unicamente a la simulacién,
que es un tema eminentemente civil.

Agregd que la incongruencia en que incurrié el
Tribunal fue determinante en la decisidon desestimatoria de las
pretensiones, dado que reconocidé la configuracién de la

prescripcidn con sujecion a las normas mercantiles.

CONSIDERACIONES

1. De manera reiterada esta Corte ha sostenido
que la incongruencia consiste en un quebrantamiento de las
formas esenciales del procedimiento que se patentiza cuando
la sentencia decide sobre puntos ajenos a la controversia, o
deja de resolver los temas que fueron objeto de la litis, o
realiza una condena mas alla de lo pretendido, 0 no se
pronuncia sobre alguna de las excepciones de mérito cuando
es del caso hacerlo.

El resefiado vicio comporta una inejecucién de los
preceptos procesales que establecen los limites dentro de los
cuales debe desenvolverse la actividad del juzgador. Es por
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ello por lo que la doctrina procesalista ha sostenido que ese
error se traduce en un verdadero ‘exceso de poder al
momento de proferir el fallo, pues el juez esta “desprovisto

del poder de pronunciar mas alla de los limites dentro de los .

cuales estd contenido el tema de la controversia”.

Sabido es que el proceso civil contiene una
relacion juridico—procesal en virtud de la cual la actividad de
las partes y el campo de decisién del juez quedan vinculados
a los términos de la demanda y su contestacion.

“Los hechos y las pretensiones de la demanda, y las

excepciones del demandado -tiene dicho esta Corte-, trazan en
principio los limites dentro de los cuales debe el juez decidir sobre el
derecho disputado en juicio; por consiquiente, la incongruencia de un
fallo se verifica mediante una labor comparativa entre el contenido de lo
expuesto en tales piezas del proceso y las resoluciones adoptadas en
él, todo en armonia con el articulo 305 del Cédigo de Procedimiento

Civil; de ese modo se podra establecer si en verdad el juzgador se

sustrajo, por exceso o por defecto, a tan precisas pautas”.?

Y en igual sentido ha sostenido: “El precepto citado
fija los limites dentro de los cuales debe el juzgador desarrollar su
actividad decisoria, en forma tal que si los desborda, bien porque
concede mas de lo pedido por los litigantes, o provee sobre
pretensidnes no deducidas por ellos, u omite la decision que
corresponda sobre alguna de las pretensiones o excepcionies en los
términos fijados por la norma, incurre en un error de procedimierito,
originado en la violacion de la regla mencionada, que le impone el

i CALAMANDREI, Piero. La Casacién Civi. Tomo II. Buenos Aires: Editorial
Bibliografica Argentina, 1945. Pag. 266.
2 Corte Suprema de Justicia, Sala Civil. Sentencia de 6 de julio de 2005. Exp.: 5214-01.
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deber de asumir un especifico comportamiento al momento de fallar,
yerro para cuya enmienda esta instituida la causal segunda de
casacion, mediante la cual puede lograrse la simetria que debe existir

entre lo decidido en la sentencia y lo solicitado por los contendientes”.

La facuitad jurisdiccional del sentenciador al
momentoe de emitir su decision se encuentra demarcada,
entre otras normas, por el articulo 305 del Cédigo de
Procedimiento Civil, @ cuyo tenor “la sentencia debera estar en

consonancia con los hechos y las pretensiones aducidos en la demanda
y en las demas oportunidades que este Codigo contempla, y con las
excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido alegadas si asi lo
exige la ley.

‘No podré condenarse al demandado por cantidad
superior o por objeto distinto del pretendido en la demanda, ni por

causa diferente a la invocada en ésta...”

La trasgresién de las anteriores pautas de
conducta por parte del fallador significa la incursién en una
causal de incongruencia que -como puede advertirse-
conlleva un error de procedimiento porque las referidas reglas
no sefalan al funcionario judicial cual debe ser el sentido de
su decisién sino que, por el contrario, le dictan los parametros

que debe seguir para el proferimiento del fallo.

En ese orden, cuando el juez infringe el primer
inciso del articulo 305 incurre en el vicio de inconsonancia por

emitir una sentencia que decide sobre puntos ajencs a la

3 Sentencia de Casacién N® 042 de 26 de marzo de 2001. Exp.: 5562.
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controversia o deja de resolver los temas que fueron objeto
de la litis. Incurre, ademas, en incongruencia cuando
desconoce el mandato contenido en el segundo inciso de la
citada disposicion, esto es cuando condena al demandado
por cantidad superior o por objetc o causa distinta de la

invocada en la demanda (ultra petita o extra petita).

La aludida causal, en linea de principio, no puede
invocarse sobre la base de haberse decidido de manera
adversa a los intereses del actor o cuando el resultado del
proceso no satisface al impugnante si la decision —libre de
excesos o abstenciones respecto de las pretensiones— recae
sobre lo que ha sido materia del pieito. En tales situaciones,
naturalmente, mal podria entenderse que se dejé de resolver
sobre un extremo de la controversia o que se interpretd
equivocadamente la demanda o se condend mas alla de lo

que se pretendid.

No obstante, alin en la sentencia completamente
desestimatoria de las pretensiones se puede presentar |a

incongruencia “cuando el juzgador se aparta de los hechos aducidos
por la partes y solo con base en los que supone o imagina procede a la

nd

absolucion.” Dicho de otro modo, “...es posible enjuiciar a través de

la causal de incongruencia la sentencia totalmente absolutona, cuando
ella se profiera con base en hechos distintos de los alegados en la
demanda...””; es decir cuando lo resuelto por el juez desconoce
las pretensiones deducidas del libelo o las excepciones

formuladas en la contestacion.

4 Corte Suprema, Sentencia de Casacién Civil de 26 de septiembre de 2000. Exp. N° 6388.
5 Casacitn de 11 de abril de 1994,
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De igual modo la decision absolutoria puede
resultar incongruente “cuando declara probadas sin alegacién
de parte cualquiera de las excepciones denominadas por la
doctrina como ‘propias’, es decir, las de prescripcion, nulidad

relativa y compensacion” .

2. En el caso que suscita la atencion de la Corte,
la sentencia del Tribunal negd completamente las
pretensiones de la demanda, a cuya decision arribé después
de haber analizado, entre otras cuestiones, la figura de la
prescripcion que establece el articulo 256 del Cdédigo de
Comercio y que fue formulada como excepcion de mérito en
varios de los escritos que dieron respuesta al libelo inicial, al
tiempo que constituyd uno de los temas sobre los cuales

verso el debate en ambas instancias.

De hecho, las sociedades demandadas adujeron
la excepcidn de prescripcion y la sustentaron en el articulo
256 del Codigo de Comercio. [Folio 188] Ese medio de
defensa fue propuesto, de igual modb, por algunos de los
litisconsortes que se vincularon al litigio en calidad de
herederos de Miguel Arbeldez, asi como por la sociedad

“Operagro” cuando contesté la demanda.

Ahora bien, si esa especie de prescripcidn fue
alegada por los convocados al proceso, entonces debia ser

examinada por los sentenciadores de las instancias —como

& Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 22 de abril de 2009. Exp.: 2000-624-01.
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en efecto sucedio—; de suerte que una decisién que se
sustentara en ese punto no puede ser considerada como
incongruente, toda vez que no fue una cuestién extrana a la
controversia sino que, por el contario, h_izo parte de! thema

decidendum.

El cargo, en consecuencia, no prospera.

2. PRIMER CARGO

Con base en la causal primera de las indicadas en

el articulo 368 de la ley procesal, ataco la sentencia de
segunda instancia por violacién directa por falta de aplicacion
de los articulos 2512, 2535 y 2536 del Cédigo Civil, en
defecto de los cuales aplicé indebidamente los articulos 1, 2,
256 y 822 del Cédigo de Comercio.

En sustento de su reproche afirmé que “ef Tribunal
erré el sendero juridico al aplicar una legislacién foranea a la
simulacién contractual como fraude a los interesés [de la actora]
y aplicé una normatividad distinta que es la del Coédigo de
Comercio, debiendo hacerlo a la luz del Cédigo Civil'. [Folio 25]

Insistié en que fue “equivocada la aplicacion del
término prescriptivo de cinco afios al caso de la simulacion’,
cuya existencia el sentenciador encontré demostrada. Con
apoyo en esos argumentos solicitd casar la sentencia y, en su

lugar, confirmar el fallo de primer grado.
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CONSIDERACIONES

1. La prescripcién extintiva es un modo de hacer
cesar las acciones y derechos ajenos, por no haberse
ejercido durante cierto lapso de tiempo, y concurriendo los
demés requisitos legales. Una accion o derecho se dice

prescribir “cuando se extingue por la prescripcién”. (Art. 2512)

Esta clase de prescripcion tiene una peculiaridad,
y es que ella extingue la obligacion civil, esto es suprime la
accion del acreedor, pero deja intacta la obligacién natural
que permanece a merced de la conciencia del deudor, lo que
permite que la deuda sea validamente pagada (Art. 1527, inc.
2%); que sea materia de novacién (Art. 1689); y que pueda ser
caucionada (Art. 1529).

La ley establece prescripciones extintivas de largo
tiempo y prescripciones extintivas de breve tiempo. La
doctrina llama de largo tiempo las que tradicionalmente
operaban en un plazo no inferior a diez afios, y se encuentran

tanto en el Cadigo Civil como en el Cédigo de Comercio.

En la clUspide de las prescripciones extintivas
longi temporis que consagra el Cdodigo Civil se encuentra la
prescripcion de veinte éﬁos, llamada en ‘buen derecho,
prescripcion de la accién ordinaria por excelencia, por ser la
que extingue todas las acciones reales o personales gue
explicitamente no estan sujetas a prescripciones mas breves.
(Art. 2.536 Codigo Civil)
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De igual modo, la accién ejecutiva que prescribia
en 10 afos, estad considerada dentro del grupo de acciones

de largo tiempo.

Los anteriores lapsos de tiempo, no obstante,
fueron reducidos a la mitad por el articulo 8° de la Ley 791 de
2002, seguramente por importantes razones de conveniencia
social, pues como afirmo en su momento un destacado autor

“...esta prescripcion responde a las necesidades del siglo de Teodosio o de

Justiniano, pero no se adapta mucho al desenvolvimiento de la vida
econdmica moderna, porgue la comodidad de las comunicaciones y la

facilidad de los negocios hacen que en la mitad del iempo se verifique hoy lo

. . . 7
que antiguamente exigia otro tanto mas.”

_ A las prescripciones extintivas de largo tiempo
suceden las de breve tiempo, que son todas extraordinarias y
se hallan consagradas tanto en la legislacion civil como en la

comercial, en normas generales o bien en leyes especiales.

El Cédigo Civil sefiala explicitamente que son de
corto tiempo las prescripciones de tres y de dos arios
(articulos 2.542 y 2.5643), asi como las especiales a las que
refiere el articulo 2.545 ejusdem. Mientras que en el
ordenamiento mercantil varias de estas prescripciones se

encuentran diseminadas a lo largo de ese estatuto.

Toda prescripcion que no se encuentre
expresamente consagrada en una norma especial, se rige por

el término previsto para la prescripcidn extintiva de la accién

7 GIORGI, Giorgio. Teoria de las Obligaciones. Tomo 8. Madrid: Ed. Reus, 1981. p. 447.
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ordinaria, pues es ésta la que tiene la virtualidad de extinguir
todas las acciones reales o personales que no estan sujetas

a prescripciones mas breves.

2. El articulo 256 del Cédigo de Comercio se
refiere al término de prescripcion de las acciones que se
ejercitan contra el proceso liquidatorio, las cuales, por su
naturaleza, no deben prolongarse durante mucho tiempo, por
lo que el legislador establecié un término de prescripcion

relativamente corto.

“Las acciones de los asociados entre si, por razén de la
sociedad y la de los liquidadores contra los asociados, prescnbiran
en cinco afios a partir de la fecha de disolucion de fa sociedad.

“Las acciones de los asociados y de terceros contra

los liquidadores prescribiran en cinco afios a partir de la fecha de

aprobacion de la cuenta final de Ia liquidacién’. (Se subraya)

El primer grupo de acciones a las que se refiere la
norma, es decir las de los asociados entre si, por razén de la
sociedad, y la de los liquidadores contra los asociados, son
aquéllas que se gjercitan para obtener el cumplimiento de las
obligaciones que hayan contraido los socios en desarrollo del
contrato social.

El segundo conjunto, esto es las acciones de los
asociados vy los terceros contra el liquidador, se refiere a los
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mecanismos que aquéllos pueden ejercer contra la gestion de

este Ultimo o contra la cuenta final por él presentada.

Las acciones de los terceros contra el liquidador,
por tanto, tienen su fuente en las obligaciones que el ente
societario haya adquirido en virtud de la realizacién de ‘las
operaciones sociales” con anterioridad al inicio del tramite
liquidatorio, es decir las que estuvieren pendientes de cumplir
al momento de la disolucion. Esas acciones son, por ejemplo,
las que tienen los acreedores que pretenden hacer valer su

crédito dentro del proceso de liquidacion.

Y tan cierto es ello que el término de prescripcion
consagrado en el segundo inciso del articulo 256 del Cédigo
de Comercio comienza a contarse “a partir de la fecha de la
aprobacion de la cuenta final de liquidacién®, por lo que hay
que concluir que las acciones a las que se refiere esa norma
son nada mas las que persiguen impugnar el proceso
liquidatorio.

3. En consecuencia, ninguna de las acciones
descritas en el precitado articulo 256 corresponde a la que es
objeto del presente litigio, pues en éste la actora persigue la
declaracién de simulacién de un acto celebrado por la
sociedad, y la simulacion, naturalmente, no hace parte de “las

operaciones sociales” de la empresa.
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Tampoco se trata de una de las acciones que
pueden emprender los asociados contra el liguidador porque
aunque la demandante actlla como sucesora de uno de los
socios, no esta impugnando la gestién del liquidador ni el
balance final por &l presentado.

Las acciones previstas en el Capitulo X del Titulo |
del Libro Segundo del Codigo de Comercio se dirigen contra
la liquidacion del patrimonio social y no se refieren a la accién
de simulacién, por lo que resulta inexorable que el término de
prescripcion de cinco afios contemplado en el articulo 256
ejusdem no puede aplicarse a acciones judiciales que tienen
su origen en circunstancias distintas a las descritas en el
referido capitulo.

A lo anterior se afiade que el articulo 822 del

estatuto comercial preceptia que “los principios que gobieman Ia
formacion de los actos y contratos y las obligaciones de derecho civil,
sus efectos, interpretacion, modo de extinguirse, anularse o rescindirse,

seran aplicables a las obligaciones y negocios juridicos mercantiles, a
menos que la ley establezca otra cosa’. Luego, si la legislacién civil
ni la comercial tienen previsto un término especial de
prescripcidn para la accién de simulacion, entonces es
incontrovertible que el lapso en que se extingue esa
obligacion es el de 20 afios que sefiala la legislacidn civil para
todo tipo de acciones ordinarias en general.

En suma, tratandose del término de prescripcion
de la accion de simulacion, lo pertinente es aplicar la
preceptiva legal que consagra el articulo 2536 del Coédigo
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Civil y no la descrita en el texto 256 del Cédigo de Comercio,
por mucho que esa accién se haya promovido en contra de

una sociedad comercial en liquidacion.

4. Las premisas que vienen de exponerse
conllevan a concluir que le asiste razén al recurrente cuando
afirma que el Tribunal violé directamente los articulos 2512,
2535 y 2536 del Cédigo Civil, porque en su lugar aplico el
articulo 256 del Cédigo de Comercio que —-como se

demostré— no regula la controversia que es materia de! litigio.

Por todas esas razones se casara la sentencia de
segunda instancia y, en su lugar, se dictarad la respectiva
- providencia de remplazo, pues el aludido error tuvo la entidad
suficiente para sustentar, por si mismo, la decision a la que

lleg6 el ad quem.

Como el recurso extraordinario le resulto favorable
a la parte que lo interpuso, no habra lugar a imponer condena
en costas en esta sede.

lil. SENTENCIA SUSTITUTIVA

1. Los presupuestos juridico-procesales que
reclama la codificacién adjetiva civil para dictar una sentencia
de mérito se cumplieron a plenitud, tal como lo estimé el
sentenciador de primer grado.
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2. Para dilucidar la controversia que se dej6 a la
consideracidon de esta sede, lo primero que se debe indagar —
por haber sido un tema que se formulé como excepcién y se

reiterd en las alegaciones de las instancias— es si la actora

esta legitimada en la causa por activa, o si, como lo adujeron
algunos demandados, carece de esa facultad porque la
transferencia de los inmuebles que son objeto del litigio fue
realizada por la Compania de Inversiones Intercontinental
Ltda. y no por Miguel Arbeldaez Arbelaez, de quien la

demandante deriva su derecho.

No puede ser objeto de discusion la circunstancia de
que previamente a la definicién de todo ltigio, esta el juez en la

obligacion de establecer si se encuentran cabalmente reunidos los

requisitos necesarios para la constitucion regular de la relacién
juridico-procesal, y que no son otros mas que los de competencia
en el juez del conocimiento, esto es la atribucién que le otorga la ley
para resolver en el fondo la cuestién planteada: capacidad de
demandante y demandado para ser parte y que solo esta al alcance
de quienes son sujetos de derechos; capacidad de éstos para
comparecer en juicio 0 capacidad procesal y demanda idénea, esto
es, correctamente formulada.

Aparte de estos requisitos se mencionan otros para la
correcta conformacién del litigio, mas dicen relacién al propio libelo
incoativo de la accién en cuanto precisa integrar el contradictorio en
los supuestos en que sea necesario, a fin de que el fallo sea

uniforme para aquéllos que fueran parte en la relacién sustancial.
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Ya de antiguo la doctrina de la Corte ha encontrado
que los cuatro presupuestos que conforman la relacion juridico-
procesal no pueden ser confundidos con los denominados
“elementos definidores o constitutivos de la accién”®, porque éstos
tienen la importante mision de identificar cual es la accion que se
ejercita, y se agrupan en tres elementos: los sujetos, tanto activo
como pasivo de la relacion juridico-sustancial discutida; el titulo de la
pretension que se invoca, o hechos de donde se deriva, que a su
vez constituyen la causa para pedir, y el pefitum.

A su vez, ni los presupuestos procesales ni los
elementos constitutivos de la accién ya enunciados, pueden ser
confundidos con las denominadas “condiciones de la accién’,
porque éstas se encaminan no ya a identificarla, sino a obtener su
prosperidad, esto es a lograr una sentencia favorable a las
pretensiones del demandante.

“Estos requisitos de mérito son flamados condiciones de la accién —ha

aclarado la Corte— porque respaldan y delerminan su acogida y éxifo. Estas condiciones
consisten en la futela de la accién por una norma sustancial, en la legitimacion en causa y
en el interés para obrar. Se cumple fa primera de estas condiciones cuando el hecho o
hechos que le sirven de fundamento a la accion (causa petend) y la pretension que
constituye su objeto (petitum) coinciden con el hecho o hechos previstos por fa ley
sustancial y con el efecto juridico que ésta atribuye a los mismos hechos. Apareciendo
esta concordancia, resulta la accion tutelada por Ia ley y satisface una de las condiciones
de su prosperidad. La legitimacion en causa es en el demandante la cualidad de ftular
del derecho subjetivo que invoca y en el demandado fa cafidad de obfigado a ejecutar fa
obligacién correlativa. Y el interés para obrar o interés procesal, no es el inferés que se
deriva del derecho invocado (interés sustancial), sino el interés que surge de la necesidad
de obtener ef cumplimiento de la obligacion comrelativa, o de disipar fa incertidumbre sobre
fa existencia de ese derecho, o de sustituir una situacién juridica por otra. Fluye de fo
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anterior —se reftera— que la legitimacion en causa, que antiguamente se flamé personeria

sustantiva, no es presupuesto procesal, sino una de las condiciones de la accion”.

Tratandose, por tanto, Ia legitimacién en la causa

de un elemento sustancial, resulta necesario dilucidar si quien
demanda es titular del derecho, asi como si el demandado
esta obligado a responder de tal pretension. No se entenderia
la ley que hiciera una condenacién a la persona que no debe
responder por la obligacién o el derecho que se reclama, o a
la que se demanda por aquella que adolece de la titularidad
del derecho y por ende de la pretension incoada.

Especificamente, respecto de la legitimacién para
demandar la simulacién de un contrato celebrado por otros,

esta Corte ha sostenido que “cuando con el acto aparente se

pongan en nesgo, de manera fundada y evidente, los derechos del
socio, como acontece cuando, v. gr., se manifieste que la sociedad se
desprende a titulo oneroso de un bien, pero, en realidad, nada recibe a
cambio como contraprestaciéon, el socio 0 accionista, en tales casos,
ostenta legitimidad para reclamar ante la justicia que se declare la
simulacion del correspondiente negocio jurfdico, con miras a
salvaguardar, se insiste, los derechos patrimoniales que se desprenden
de sus relaciones con la sociedad, durante todo el tiempo de su
existencia, pues de mantenerse una operacién como la anteriormente
descnta sus intereses ciertamente se afectardan a partir de ese
momento, sin que sea menester aguardar a la disolucién y liquidacion
de la sociedad para auscultar si sus premogativas han sufrido algur

desmedro.”

8 Sala de Casacion Civil. GJ. v, CXXXVI, 14
? Corte Suprema de Justicia, Sala Civil. Sentencia de 30 de noviembre de 2011. Exp.: 2000-
00229.
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En el caso sub judice no existe duda de que la
actora esta legitimada para promover esta accion, dado que
es heredera del difunto socio de la entidad demandada, io
que la facuita para solicitar la declaratoria de simulacién del
negocio que resulta contrario a sus intereses, sobre todo si se
tiene en cuenta que la sentencia que declard que es hija del
causante quedd ejecutoriada mucho antes de la fecha de
interposiciéon de esta demanda. [Folio 43, ¢. 3]

En consecuencia, como “/a herencia o legado se
defiere al heredero o legatario en el momento de fallecer la
persona de cuya sucesion se trata, si el heredero o legatario
no es llamado condicionalmente” (articulo 1013 del Codigo
Civil), entonces deviene ostensible que la sucesora esta
legitimada para reclamar la restitucion de los bienes para la
sociedad en la que su ascendiente tenia participacion

econdomica al momento de su muerte.

3. Otro de los puntos que se planteé en las
alegaciones de las instancias y que constituyd uno de los ejes
centrales de la apelacion consistio en la supuesta falta de
legitimacion por pasiva de la liquidadora de la “Compafiia de
inversiones Intercontinental porque —a juicio de la apelante~
la representacion en un proceso ordinario es una labor ajena
a los actos inherentes al tramite de liquidacion.

Pues bien, salta a la vista que el anterior
argumento no hace alusion a un problema de legitimacion
sino de capacidad de la liquidadora de la sociedad
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convocada, pues no se pone en duda el derecho de esa
entidad a controvertir en el fondo las pretensiones de la
demanda, sino la facultad que tiene la liquidadora para actuar
‘a nombre de su representada respecto de actos que la
convocada considera no estan dirigidos a la labor de
liquidacién.

En ese orden, no cabe duda de que los
liquidadores son administradores y representantes de la
sociedad —tal como lo ha reconocido la doctrina de manera
unanime—, solo que sus funciones estan circunscritas al
proceso liquidatorio; para lo cual deberan proceder, sin
perjuicio de los dispuesto en otras normas, de conformidad

con lo estipulado en el articulo 238 de la ley de los
comerciantes.

El articulo 222 del Codigo de Comercio preceptua
que una vez disuelta la sociedad no podra iniciar nuevas
operaciones en desarrollo de su objeto y conservara su
capacidad juridica Gnicamente para los actos necesarios a la
inmediata liquidacién, lo cual es reiterado por ef numeral 1°
del canon 238 ibidem.

Desde luego que las anteriores disposiciones
prohiben ejecutar negocios distintos a aquéllos que resulten
indispensables para el tramite liquidatorio, mas por ello
mismo, precisamente, los liquidadores estan facultados para
defender los activos que posea la entidad al momento de
iniciarse su disolucién.
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De todas estas consideraciones se sigue que el
liquidador de la sociedad, por ser el representante de ésta, si

tiene capacidad para comparecer al proceso.

4. Con relacién al argumento de las demandadas,
segun el cual la "Compariia de Inversiones intercontinental
Ltda.” se halla extinta, es pertinente acotar que en el
certificado de existencia y representacion legal que se adosé
al libelo se acredité que esa persona juridica “se encuentra
en estado de disolucién y liquidacién® [folio 16}, lo que no
significa que se haya extinguido, pues aun no se ha hecho
publica la aprobacién de la cuenta final de liquidacion ni se ha
anotado la canceiacién de la matricula mercantil en el

respectivo registro. .

Frente a ese preciso asunto esta Sala tiene

establecido que “aunque fa configuracion de la causal que determina la

disolucién del ente social representa el fin del negocio o actividad econémica
que constituye su objefo, pues a partir de ese momento le estd vedado
emprender toda operacién tendiente a desarrollario, por esa circunstancia no
se agota su existencia, como lo declara el articulo 222 del estatufo mercantil,
disuelfa la sociedad debe procederse de inmediato a su liquidacion y
‘conservara su capacidad unicamente para los actos necesarios a su
inmediata liquidacién’. Es decir, aunque con una capacidad juridica restringida,
la sociedad conserva ese atribufo para los fines de la liquidacion, y si fo
mantiene es porque su existencia se prolonga mas alld de la disolucion y
hasta que se verifique la liquidacion, es decir hasta que se finiquiten los
negocios y operaciones que estaban en curso al disolverse, se produzca la
realizacion de sus activos, la solucion de los créditos a su cargo, el reparto del
sobrante entre los socios y_la_inscripcion en el registro mercantil de la

cuenta final de liguidacién, momento que, segun la tesis fradicionalmente
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aceptada, determina la finalizacion de su existencia, tanto frente a los socios
como respecto de terceros, salvo aquelios casos donde, ante fa ocurrencia de
hechos relevantes respecto de sociedades extinguidas, y para proteger los
intereses de los asociados o de terceros, la jurisprudencia y la doctrina
contempordnea han admitido la prolongacion de la personalidad societaria con

posterioridad a la respectiva anotacion”. '° [Se resaitaj
Asi las cosas, es pertinente reiterar que una
sociedad en liquidacién, “aunque disueita, supervive, despréndase

como corolario de ello que no puede predicarse la inexistencia. Esté

dotada de personalidad juridica y, por ende, perfectamente susceptible

de ser un sujeto procesal. Puede demandar y ser demandada”.'’

Es mas, de acuerdo con la jurisprudencia antes
citada, aun después de haberse publicado en el registro
mercantil el dltimo acto del proceso liquidatorio, es posible
que se prolongue la existehcia de la personalidad societaria

para resguardar los derechos de los asociados o de terceros.

En ese orden de ideas, como la Compafiia de
Inversiones Intercontinental Limitada adn existe, pues no
figura en el registro mercantil que se haya extinguido, sino
que “se encuentra en estado de disolucién y liquidacion® [folio
16], entonces es incontrovertible que es sujeto de derechos y
obligaciones, por lo que goza de capacidad para ser parte y

comparecer al proceso por medio de su liquidador.

10 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil. Sentencia de 7 de noviembre de 2007.
Exp.: 2005-0872.
11 Corte Suprema, Sala de casacidén Civil. Sentencia 072 de 21 de julio de 1995.
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Una vez resueltas las cuestiones precedentes,
relacionadas con la legitimacién de la demandante para
reclamar en esta causa; con la capacidad de la liquidadora de
la sociedad demandada para comparecer al proceso; y con la
existencia de esa entidad, es preciso adentrarse en el
examen del fondo de la controversia que es materia de la

apelacion.

5. Si se parte, como necesariamente debe
hacerse, de la primera de las pretensiones, a través de la

cual se requirid de la jurisdiccidon “declarar simulada la
transferencia del derecho de dominio y posesion que la sociedad
‘Compariia de Inversiones Intercontinental Limitada’ hizo a la sociedad
‘Inversiones Arme Limitada’ de los inmuebles que aparecen descritos
en la escntura publica numero 4.627 de fecha 22 de septiembre de

1988...", habra de advertirse que el litigio quedd definido y
limitado a ese especifico punto, por lo que resulta necesario
memorar las caracteristicas y elementos esenciales del
instituto de la simulacidén a fin de verificar si se cumplen los
presupuestos de hecho que permiten declarar las
consecuencias juridicas que de su aplicacion se derivan.

Para la mayoria de los autores que se ocupan de
la materia la simulacién se presenta cuando las partes estan
de acuerdo en que la declaracidén de voluntad no tenga
eficacia, tratandose dnicamente de despertar a los ojos de
terceros la apariencia de una declaracion valida y eficaz. “El
contrato simulado —refiere la doctrina— puede tener diversas

finalidades: eludir prohibiciones o© imperativos legales,
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engafiar a terceros, ocultar por conveniencia la verdadera

voluntad de las partes...”"?

Una de las mas afortunadas definiciones se
encuentra en la obra de FRANCISCO FERRARA, para quien “ef

negocio simulado es el que tiene una aparencia contrana a la realidad,
0 porque no existe en absoluto, o porque es distinto de como aparece.
Entre la forma extrinseca y la esencia intima hay un contraste llamativo:
el negocio que, aparentemente, es seno y eficaz, es en si mentiroso y
ficticio, o constituye una mascara para ocultar un negocio distinto. Ese
negocio esta destinado a provocar una ilusién en el publico, que es
inducido a creer en su existencia o en su naturaleza tal como aparece

declarada, cuando, en verdad, o no se realizé o se realizé otro negocio

diferente del expresado en el contrato”."®

Estos principios doctrinales no han sido extrafios
a la jurisprudencia de esta Corte, que desde antiguo ha
elaborado toda una teoria que recoge tanto la simulacién
absoluta como la relativa. Dentro de un criterio general, la
figura descansa en el concierto o inteligencia de dos o mas
personas —autoras de un acto juridico— para dar al contrato
simulado la apariencia que no tiene, ya porque no existe o
porque resulta distinto de aquél que realmente se ha llevado
a efecto. De ahi que cuando esas partes no quieren en
realidad negocio alguno, la simulacién se denomina absoluta,
y cuando la encubren en forma distinta de lo que realmente

es, se califica de relativa.

12 ALESSANDRI, Arturo. Curso de Derecho Civil, t. IV. Fuentes de las Obligaciones. 344
13 FERRARA, Francisco. La simulacion de los negocios juridicos. Madrid: Revista de
Derecho Privado, 1960. pag, 43.
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La simulacion —ha sostenido esta Corporacion—

“constituye un negocio juridico, cuya estructura genética se conforma por un
designio comun, convergente y unitario proyectado en dos aspectos de una
misma conducta compleja e integrada por la realidad y la apariencia de
realidad, esto es, la creacion de una situacién extenior aparente explicada por
la realidad reservada, Gnica prevalente y cierta para las partes. {...] En
consecuencia, si de simufacion absoluta se trata, infer partes, la realidad
impone la ausencia del acto dispositivo exterior inherente a la situacién
contractual aparente y la permanencia de la dnica situacién juridica al tenor de
fo acordado, y, en caso de la simulacion, esa misma realidad precisa, entre las
partes, fa prevalencia del tipo negocial celebrado, el contenido acordado, fa
funcién auténoma que le es inherente, ora los sujetos; a este respecto, lo
aparente no esté llamado a generar efecto alguno entre las partes y, frente a
terceros, in casu, dentro del marco de circunstancias concretas se definirdn las
diferentes hipdtesis que pueden suscitarse entre éstos conforme denven
derechos del fitular real o del titular aparente en la cual, por principio se
pnivilegia el interés de quien actuo de buena fe con base en la apariencia en

preservacion de ésta, la regulandad y certidumbre del fréfico juridico y de las

relaciones juridicas negociales (...)."

Bajo estos parametros, la simulacién absoluta se
presenta cuando los contratantes declaran la existencia de un
contrato que ciertamente jamas han consentido en realizar,
mientras que la relativa se da cuando el acuerdo verdadero,
su voluntad real, se oculta a los terceros a quienes se ensefia
un negocio diferente.

..en la simulacién absoluta, las partes estan
definitivamente atadas por la ausencia del negocio inmerso en la
apariencia de la realidad; en cambio, la simulacion relativa, impone la

celebracion de un negocio distinto, verbi gratia, donacién en vez de

14 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de Casacién Civil de 30 de julio de 2008. Ref.: SC-
077-2008; Exp.: 1998-00363-01
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compraventa, y por lo mismo, las partes adquieren los derechos y
obligaciones inherentes al tipo negocial resultante de la realidad,
empero en ciertas hipdtesis y bajo determinadas exigencias, el
ordenamiento juridico impone la tutela de los derechos e intereses de
terceros de buena fe frente a las situaciones y relaciones contrahechas
al margen del negocio inexistente (simulacién absoluta) o diverso del

pactado (simulacion relativa).”*®

“Siguiendo el criteric del derecho romano —aclara esta

Sala— se tiene que la simulacién, en la mayoria de los paises, entre
ellos Colombia, recoge el principio consistente en que la voluntad real
debe prevalecer sobre la falsa apariencia, pues tiene soporte legal en el
articulo 1618 del Coédigo Civil al sentar la regla de que ‘conocida
claramente la intencidn de los contratantes debe estarse a ella mas que
a lo literal de las palabras’. Por tanto, tratese de simulacion absoluta o
relativa, el efecto interpartes es el de hacer prevalecer la intencion real

sobre la declaracién fingida o irreal.”'®

De igual manera se ha expresado que “si ef contrato
vélidamente celebrado es ley para las partes, nada impide dentro del
régimen de la libertad de las convenciones que los pactos secretos

sean eficaces, sin perjuicio eso si de los intereses de terceros, pues
I" 17

que la voluntad declarada se subordina a la voluntad rea

Para resumir, se tiene que un negocic es
simulado cuando en é! intervienen dos partes contratantes
que se proponen como fin particular engafiar a los terceros

haciéndoles creer que realizan un acto que en realidad no

15 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil. Sentencia de 6 de mayo de 2009. Ref.:
Exp. 2002-083-01 _

16 Corte Suprema de Justicia. Sentencia de 7 de julio de 1983. Jurisprudencia y Doctrina
1980/84.

17 Corte Suprema de Justicia. Sala de casacién Civil. Sentencia de 21 de junio de 1984,
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quieren efectuar. “Para ejecutar su acuerdo —precisa FERRARA-

llevan a cabo, exteriormente, el aclo ficticio, es decir declaran querer
cuando en realidad no quieren: y esta declaracion, deliberadamente

disconforme con su secreta intencion, va dirigida a engendrar en los

] g 18
demaés una falsa representacion de su querer .

6. No esta sujeto a discusién, por ser una
circunstancia que emerge tanto del petitum como de la causa
petendi en que se sustentd el libelo inicial, que el reclamo
judicial que elevé la actora esta encaminado a la consecucién
de un objetivo final: recibir a plenitud la herencia que
legalmente le corresponde por ser hija de Miguel Arbelaez
Arbelaez, de la cual no ha podido disfrutar —en su sentir— por
las maniobras fraudulentas de los hijos matrimoniales del

causante.

Segun expuso en sus alegatos de conclusién ante
el juez de primera instancia, el camino que le ha tocado
recorrer para lograr el reconocimiento de su derecho ha sido
arduo y tortuoso: en un principio tuvo gque obtener la
declaratoria judicial de su calidad de hija extramatrimonial del
de cujus. Posteriormente, en un proceso de peticiébn de
herencia, sus expectativas se vieron frustradas porque los
bienes que constituyen la masa herencial a la cual aspira se
encontraban a nombre de una sociedad que -agreg6- se

conformé para defraudar su derecho a heredar.

18 FERRARA, Francesco. Simulacion de los negocios juridicos. México: Editorial Juridica
Universitaria, 2004, pag. 3.
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Finalmente, en el presente litigio, pretende que
por medio de la institucion de la simulacion se declare que los
inmuebles de la sociedad en la que su difunto padre tenia el
32,5% de participacion, regresen al haber de esa persona
juridica porque la venta real de los mismos jamas existio, y a
partir de esa declaracion se realice una liquidacién adicional
para efectos de distribuir entre sus socios los bienes que
ingresen a su patrimonio. [Folio 15]

Si, como sostiene la actora, los referidos bienes'
jamas salieron del patrimonio de la sociedad enajenante,
entonces la prueba que logre desvirtuar el acto simulado sera
aquella que tenga la potencialidad de desvelar la verdadera

intencidn que tuvieron los contratantes.

Para tal efecto la legislacién procesal entregé al
fallador, conforme al principio de la persuasion racional de la
prueba, un sistema de libre apreciacion razonable dentro del
cual pueden ser valorados los medios destinados a sacar a
flote la voluntad privada para que prevalezca sobre la externa
que ostenta el acto publico.

El articulo 187 del Cédigo Procesal Civil se dirige
a ese objetivo, sin olvidar que la prueba testifical es ineficaz
para suplir el escrito que la ley exige como solemnidad para
la existencia o validez de un acto o contrato, ya que la falta
de instrumento publico no puede suplirse por otra prueba en
los actos y contratos en los que la ley requiere esa
solemnidad, como lo pregonan los articulos 232 y 265 ibidem.
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Salvada esa circunstancia, es inevitable admitir
que a fin de acreditar la simulacidén son pertinentes todas ias
pruebas que puedan llevar al juez el convencimiento respecto
de lo alegado por una de las partes, en el sentido de no ser
cierto lo expresado en el documento que contiene la relacion
juridico sustancial que se examina. Empero, ante la falta de ia
contradeclaracion, la prueba indiciaria es, sin lugar a dudas,
uno de los medios mas valiosos para descubrir |a verdadera

intencién que se esconde detras del acto simulado.

En efecto, dada la naturaleza misma del negocio
que se espera descubrir, caracterizado por haberse realizado
en la privacidad de los contratantes y con la firme intencién
de que permaneciera oculto, es de esperarse que no se
hayan dejado mayores vestigios de su existencia; de ahi la
dificultad de demostrarlo mediante probanzas directas. No
obstante, las maximas de la experiencia constituyen un
mecanismo eficaz e irreemplazable a fin de determinar la

presencia de ese negocio secreto.

“La simulacion —expresé FERRARA—, como divergencia
psicologica que es de la intencién de los declarantes, se substrae a una
prueba directa, y mas bien se induce, se infiere del ambiente en que ha
nacido el contralo, de las relaciones entre las partes, del contenido de
aquél y circunstancias que lo acompanan. [a prueba de la simulacion
es indirecta, de indicios, de conjeturas (per coniecturas, signa et

urgentes suspiciones) y es la que verdaderamente hiere a fondo la

simulacién, porque la combate en el mismo terrenc”."®

12 FERRARA, Francisco. Op. Cit. Pag. 384,
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Asi las cosas, es a través de la inferencia
indiciaria como el sentenciador puede, a partir de hechos
debidamente comprobados y valorados como signos, arribar
a conclusiones que no podrian jamas revelarse de no ser por
la mediacién del razonamiento humano. De ahi que a este
tipo de prueba se le llame también circunstancial o indirecta,
pues el juez no tiene ningln contacto sensible (empirico) con
el hecho desconocido, pero si con otros que Unicamente el
entendimiento humano puede ligar con el primero.

Son entonces los testimonios, declaraciones,
confesiones, documentos, o cualquier otro tipo de prueba
directa, valorados en conjunto, lo que permitird arribar ~por
medio de la inferencia indiciaria— al hecho desconocido pero
cognoscible que quedd en la estricta intimidad de los
contrayentes por propia voluntad.

7. Descendiendo al caso concreto, a partir de los
medios materiales de conviccion que se allegaron a la
actuacidon se logra constatar, mas alid de toda duda
razonable, que ila compraventa contenida en la escritura
publica N° 4627 de 22 de septiembre de 1989 fue

absolutamente simulada.

En efecto, una antigua regla de la experiencia —
perfectamente valida en la actualidad— sefiala que para
probar la simulacién es preciso poner de relieve, en primer
lugar, la causa simulandi. El punto de partida esta dado por el
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motivo de la simulacién, lo cual no es mas que el interés serio
e importante que condujo a las partes a realizar el negocio
disfrazado. Por lo general se simula para sustraerse al
cumplimiento de una obligacién, evadir una disposicién legal,
guardar o aparentar una posicion social o econémica, etc.,
independientemente de que el fin sea licito o no. Y como
quiera que esa causa hace parte del fuero interno de los
individuos, es solo por medioc de sus manifestaciones
externas o declaraciones de voluntad que logra inferirse el

motivo que indujo a fingir el negocio.

Esta probado que Miguel Arbelaez Arbelaez murié
el 16 de junio de 1987 y que la sociedad “Inversiones Arme
Ltda.” se constituyé por sus hijos matrimoniales el 19 de
septiembre de 1988, en tanto que la venta que se tilda de

simulada tuvo lugar el 22 de septiembre de 1988.

Para cuando estos dos Ultimos hechos tuvieron
ocurrencia ya se hallaba en curso el proceso de filiacion
extramatrimonial pues —segun se refirié en los antecedentes
de la sentencia que declaré la paternidad— la demanda que
dio inicio a ese litigio se admitié el 2 de octubre de 1987.
[Folio 5, cuaderno 3]

De acuerdo con lo manifestado en el referido
documento, para la fecha en que se admitié la reforma de
aquella demanda (4 de marzo de 1988) ya se encontraban
debidamente notificados los sefiores Jorge Enrique, Miguel
Dario, Aida, Nelly, Gladys y Rodrigo Arbelaez Mejia. [F.5, ¢.3]
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Por consiguiente, la constitucion de la sociedad
Inversiones Arme Ltda. y la inmediata venta de los inmuebles
que son materia del litigio fueron actos que se realizaron
cuando la mayoria de los socios estaban enterados del

proceso de filiacién instaurado por ia demandante.

Ese hecho, por si solo, no tiene la virtualidad de
desentrafiar ia verdadera causa que conllev) a ia celebracidon
de la conjeturada venta, pero si se lo considera en armonia
con las demas pruebas recopiladas en la actuacién —como en
efecto se hara- se logra evidenciar mas alia de todo asomo
de duda que no se celebro ia aludida transferencia onerosa ni
ningdn otro contrato.

Segun consta en la escritura publica nUmero
4627 de 22 de septiembre de 1988, la venta de los
inmuebles se hizo por las siguientes sumas de dinero: ia finca
“La Angélica” por $3.300.000; Galeras de San Ramon por
$1.000.000; Monserrate Linda Raya por $900.000; el predio
ubicado en ia calle 14 N° 16-39 de! municipio de Santa Rosa
de Cabal por $250.000; y la finca Termales de San Bernardo
por $500.000, para un total de $5'950.000. [Folio 65]

La sociedad Inversiones Arme Ltda. se constituyo
con un capital de $6.000.000. [Folio 54]

Si a los tres dias de crearse esta sociedad
adquirié los referidos bienes por un valor casi igual al monto

total de su capital suscrito, entonces resulta, por lo menos
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irrazonable, que haya destinado todo su patrimonio, de una
sola vez, a la compra de unos bienes inmuebles que la

dejaron practicamente iliquida.

Es obvio que una empresa comercial necesita dei
capital para poder subsistir y desarrotlarse con la finalidad de
obtener utilidades, por lo que no es concebible que a los fres
dias de constituida invierta ia totalidad de su peculic en la
compra de inmuebies y no reserve nada para la realizacién
de las actividades propias de su objeto social, que para el
caso de Inversiones Arme consisten en “ef cultivo, beneficio y
comercializa-cion del café y otros productos agricolas; la explotacién de
sitios de tunsmo; la explotacion de toda clase de minas; la explotacion y
comercializacion de ganaderia y piscicultura; todos los servicios de
administracion de personal técnico‘para la administracion de hoteles,
haciendas, edificios, efc.; amrendar fincas, hoteles, edificios para su
explotacion directa;, realizar todas las actividades propias del
intercambio comercial sobre toda clase de bienes; y realizar y

administrar inversiones propias y de terrenos”. [Folio 54]

Resuilta, entonces, inexplicable, la manera en que
la aludida entidad habria de desarroliar su objeto social si a
los tres dias de constituida quedd sin liquidez. Naturalmente
gue una sociedad que se forme con la verdadera intencion de
ejecutar las actividades para las cuales se conformé tendra el
sumo cuidado en realizar las reservas de dinero que se
estimen suficientes para tal efecto, contrario a o que

supuestamente sucedid en este caso.
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Si a lo anterior se agrega que el dictamen pericial
—que no fue objetado— mostré que el valor comercial de esos
bienes ascendia a $81.296.844 para el afio de 1980 [folio
151, cuadernc 2], entonces no tiene ninguna explicacion
razonable que la hipotética venta se haya efectuado por la
irrisoria cantidad de $5.950.000, es decir menos del 8% de su
valor real. En consecuencia, deviene ostensible que no hubo

precio, pues tampoco hubo contrato de ninguna especie.

Y es que si —como afirmaron varios de los
demandados— Inversicnes Intercontinental Ltda. se
encontraba en graves dificuitades econdmicas, la manera
menos probable en que se habria podido lograr su
recuperacion era regalando su patrimonio a otra sociedad. Al
menos en el mundo de los negocios -y las sociedades
comerciales pertenecen a ese mundo- elio no es posible ni
concebible, pues éstas se conforman, precisamente, para

obtener ganancias y no para dilapidar su patrimonio.

La intencién simulatoria se revela con frecuencia
en el afecto mismo que el enajenante profesa hacia el objeto
enajenado, por lo que es usual que el simulador se despoje
en apariencia de sus mejores bienes o de aquelios que,
precisamente, mas interés tiene en conservar. Es asi como
en el caso que se analiza, la supuesta tradente no sélo se
desprendié sin razén alguna de sus bienes mas preciados,
sino que se deshizo de todos ellos de manera fingida sin que

en realidad salieran de su dominio.
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El testigo Carlos Julian Arbeldez Arbelaez, quien
afirmé ser “primo tercero” tanto de la demandante como de
los demandados, manifesté que los poseedores de los
inmuebles en disputa son los hijos del matrimonio Arbelaez —
Mejia, quienes entraron en posesion de los mismos por ser
herederos de Miguel Arbelaez y Ofelia Mejia. [Folio 125, ¢. 2]

A su turno, Jestis Uriel Botero Arbeldaez senald
respecto del inmueble de la calle 14 N° 16-39 ubicado en el
municipio de Santa Rosa de Cabal lo siguiente: “siempre han
habitado alli los hijos de Miguel y hoy en dia es donde
aparecen las oficinas de ellos’. [Folio 127, c. 2]

Agregd que ese bien estuvo en posesién de
Miguel Arbeldez hasta cuando fallecid y que después “paso a
los herederos de éI'. [Folio 127, c. 2]

Leonel Valencia Santa sostuvo que Miguel
Arbelaez estuvo en posesion de “La Angélica” hasta cuando
murid y expresdé que ha conocido como duefios de “Los
Termales” a los sefiores Arbeldez. [F. 129, c. 2]

Hasta aqui queda mas que claro que Inversiones
Intercontinental no tuvo la intencion de vender ni Inversiones
Arme de comprar; pues lo que en verdad ocurrid fue que los
socios comunes de ambas entidades jamas dejaron de estar
en posesidn de esos bienes.
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Los socios de Inversiones Arme Ltda., nunca
consideraron la posibilidad de que los bienes permanecieran
en poder de esa sociedad y que los mismos hicieran parte del
capital requerido para desplegar el objeto social, pues la
Finca “La Angélica” fue objeto de desenglobe el 25 de
noviembre de 1988, a escasos dos meses de la supuesta
compra, y de ese fraccionamiento se enajend una parcela
para Ana Milena Pérez Arbelaez el 13 de febrero de 1989 y
otra para Natalia Maria Pérez Arbelaez, ambas de la misma
familia.

El inmueble “Termales de San Ramén” fue
transferido a la sociedad Operadora Agropecuaria “Operagro”
el 28 de junio de 1.994, y esta sociedad esta constituida en su
mayoria por personas o sociedades del mismo grupo familiar.
[Folio 382]

El predio rural denominado “Monserrate Linda —
Raya” fue objeto de divisidbn material el 14 de diciembre de
1990, y de él se segregaron 10 lotes, cada uno de los cuales
fue a parar al dominio de los hijos de Miguel Arbelaez o a
sociedades conformadas por ellos mismos.

El solar ubicado en la calle 14 N° 16-39 fue
transferido a la sociedad Operatur el 13 de julio de 1994, y en
él, segln manifestd un testigo que se citd lineas arriba, los
hermanos Arbelaez tienen sus oficinas.
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La finca “Termales de San Ramén” fue vendida
el 28 de junio de 1994 a {a sociedad “Operagre” que, como se
sefiald, esta constituida por miembros de la misma familia o

por sociedades conformadas por elios mismos.

Es un hecho muy diciente que absolutamente
todos los bienes salieran del patrimonio de Inversiones
Intercontinental para luego pasar a Inversiones Arme quien,
finalmente, los transfiri¢ a otras sociedades y personas, en su
mayoria de la misma familia; lo que se erige en un indicio
mas de que la voluntad de los socios no fue deshacerse del
dominio de esos inmuebles.

Otro hecho revelador es que Miriam del Socorro
Arbeldaez Mejia, quien era la representante iegal de la
sociedad vendedora, no supiera explicar en su interrogatorio
cual fue {a causa real de la hipotética venta, ni cual fue el
precio recibido por la misma, pues cuando se le inquirié sobre

ese punto, respondid: “Mi papéa le habian dado dos infartos, estaba
muy mal de salud por eso se encontraba en Cartago que le
recomendaron los médicos por su clima, a rafiz de esto él resolvié
constituir una sociedad entre todos, o sea entregarle el manegjo ya a sus
hifos, ademas se encontraba muy mal econémicamente después de
levantar once hijos, entonces ya era hora de que los hijos le
respondieran, él aporté esas propiedades a Inversiones Intercontinental,
las cuales le compramos todos y se convirtieron en cuotas de interés

social, ya no eran propiedades. Ya habia constituido una sociedad con

mis hijas la cual entré a formar parte de Inversiones Arme”. (132, c. 2}
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La anterior contestacién solo refleja vagas y
confusas alusiones que no mostraron con claridad y precision
los detalles basicos -de un negocio que debié ser
perfectamente conocido por quien estuvo a la cabeza del
mismo, por ser la representante legal de la vendedora. No es
para nada comun que la gerente de una sociedad en peligro
de supervivencia por su mal estado econémico no recuerde
que fue lo hizo para tratar de salvar su patrimonio, ni cual fue
el 'precio de la supuesta venta de los Unicos bienes que
conformaban su capital

Tampoco Elias Arbeldez Mejia supo explicar el
motivo por el cual Inversiones Intercontinental transfirid los

bienes a Inversiones Arme: “yo creo que eso inicialmente fue

porque la Intercontinental tenia mal prestigio en los bancos, entonces
estaba ya creada esa empresa, en quiebra, entonces para no dejarla

desaparecer se cre6 Arme con el interés de conseguir préstamos...”

[Folio 2, continuacién del cuaderno 3]

Esa aseveraciéon, junto con las otras que se han
analizado, ensefia que no hubo ninglin motivo para que la
sociedad realizara la presunta venta, pues si la enajenacién’
de los bienes por un precio irrisorio jamas pudo ser la mejor
manera de salvar la sociedad, mucho menos pudo serlo su
donacién; es decir que no se realizé ninguna clase de
negocio.

En toda forma, el interrogado lo Unico que dio a
entender fue que el acto no existié en realidad pues, segun
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su afirmacién, la transferencia de l0s bienes obedecié a la
intencién de dar una apariencia ante los bancos para “no

dejarla desaparecer”; lo cual no puede tomarse como el
verdadero motivo de la simulacién, pues $i esa hubiera sido

la Unica razén, no habrian liquidado la sociedad una vez

efectuada la supuesta venta de sus activos.

L.a declaracién de Alvaro Gerardo Arbelaez Mejia
fue similar a las dos anteriores y tampoco dio mayores
detalles sobre las circunstancias .de modo que rodearon la
venta ni sobre el porqué de su infimo precio, pues solo se
limité a dar a entender que la creacién de la nueva sociedad
obedecié a que la anterior estaba mal econémicamente y
“para que los bancos y los acreedores pudieran otorgarle
créditos.” [Folio 40, cont. C. 2]

Este interrogado, en suma, no explicé cual fue el
valor de la transaccién: "No tengo conocimiento de los
precios ni como fueron las formas de pago”, tampoco tuvo
conocimiento del motivo de la transferencia de los bienes; ni
del numero de cuotas de interés qué pertenecieron a su
padre; ni mucho menos de la razén por la cual no se
incluyeron esas cuotas en el proceso de sucesién de Miguel
Arbelaez. Y como si todo ello fuera poco, no supo explicar de
forma convincente de dénde provino el dinero para conformar
Inversiones Arme, pues sobre esto Ultimo solo expresé: “yo |
de mis ahorros y préstamos en la calle”. [Folio 41, c. 3] N
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Lo que si dejo claro fue la frecuencia con la que
ios miembros de esa familia constituyen sociedades para
poner a nombre de ellas los bienes que eran de Miguel
Arbelaez; “Esos bienes pertenecen a otras sociedades, asi: La Angela
pertenece como a diez sociedades, Termales a diez sociedades, Linda-
Raya eso pertenece a otras sociedades, todas esas cosas perfenecen a

otras sociedades.” [Folio 40, c. 3] Lo que permite descubrir que

es costumbre entre ellos realizar esa especie de actos.

Miguel Dario Arbeldez Mejia, por su parte, no
aporté nada para esclarecer la oscuridad gque identificé a la
venta de los inmuebles, sumandose a la curiosa falta de
memoria gue caracterizé a sus hermanos. No recordé de
cuanto fue su aporte a Inversiones Intercontinental: “Yo fui
socio de inversiones Intercontinental y el aporte fue en dinero, no
recuerdo cuanto, mi memoria me ha fallado”. [Folio 42] Y a pesar de
que manifestd haber hecho parte de la negociaciéon, no supo
dar mayores detalles de la misma. )

Seguidamente agregd: “Intercontinental se liquidé

porque se armé ofra sociedad que se llama Arme Ltda. Una sociedad
mas limpia, mas sana, que tenfa posibilidades de crédito ante los entes

financieros, con socios con més posibilidad de aportar més dinero”;

repitiendo casi 1o mismo que dijeron sus hermanos, pero sin

llegar a convencer sobre el motivo de la liquidacion: “Yo no

puedo afirmar nada si no miro documentos’, como Si i{as

circunstancias por las cuales se le estaba inquiriendo

dependieran de documentos y no de los hechos mismos.
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En idéntica tonica de ausencia de memoria
permanecié Jorge Enrique Arbelaez Mejia, quien no supo dar
mayores detalles de la negociacién: no recuerda si la
vendedora recibié © no un precio a cambio; ni tiene clara la
razén de {a constitucién de la nueva sociedad: “Intercontinental

se vino a menos econdmicamente y Arme vin0 a comprar y a respaldar

las deudas de Intercontinental, puede ser esa la razén”.

A partir de todas esas declaraciones se deduce
que si los propios socios —vendedores y compradores a la
vez~ no tienen claras las circunstancias y detalles en que
tuvo lugar la negociacién, entonces muy dificiimente otra
persona podra llegar a corroborar la seriedad de la misma; en
contradiccién con la cual se erige todo el camulo de pruebas
que la parte actora aporté como demostracion de sus asertos.

Finalmente, es un hecho diciente que no se hayan
incluido las cuotas que hacian parte del patrimonio del de
cujus en la liquidacion de su sucesidn, sin que los
demandados lograran explicar la razén de esa omision, pues
frente a ese cuestionamiento Miriam del Socorro Arbelaez
Mejia manifestd: “Yo en ningan momento he guardado sitencio ni

nada, nosotros hicimos traspaso de cuotas de interés social y Si
cualquier cosa existia ahf estaban las acciones de mi papa y mi mama

que eran mayoristas.” [Folio 132]

El anterior intento de explicacion, naturalmente,
nada dijo frente a lo qué se preguntd y si, por el contrario,
dejé al descubierto ia plena conciencia que tenia la
interrogada de que la negociacién consistié en un simple
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“traspaso de cuotas de interés”; lo que permite inferir que su
reéal voluntad fue realizar una maniobra tendiente a remplazar
unos inmuebles valiosos por simples “cuotas” que finalmente
terminaron por valer casi nada, pues cuando se hizo la

liquidacién de la sociedad inversiones Intercontinental, en

1989, el aporte que realizé Miguel Arbelaez, consistente en

cinco inmuebles, termind por valer nada mas que $2.115.638,
suma que quedé en custodia de Jorge Enrique Arbelaez

Mejla. [Folio 68, c. principal]

De igual modo, Elias Arbelaez Mejla desconoce

por qué no se incluyeron las cuotas de Miguel Arbeldez en la

liquidacion de la herencia. Y agregé que no tenia
conocimiento de la demanda de filiacién para cuando se hizo

la venta de los inmuebles, a pesar de que la mayoria de sus

hermanos ya habian sido notificados de ese proceso.

Para resumir, los siguientes hechos debidamente

probados, analizados en conjunto y de conformidad con las

reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia,
permiten inferir mas alld de toda duda razonable que el

contrato de venta acusado fue absolutamente simulado:

i) La sociedad adquirente se constituy6é al poco

tiempo de haberse enterado los demandados de la existencia
del proceso de filiacion (tempus, momento);
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i) La venta, a los tres dias de haberse
conformado {a nueva sociedad, de todos los bienes que

constituian el patrimonio de la supuesta enajenante (fempus);
i) La venta de los bienes se realizd en bloque
(omnia bona; enajenacioén plural e inhecesaria),

iv) El presunto precio de la venta agotd todo el

capital de la sociedad adquirente (subfortuna; insolvencia);

v) Los demandados no supieron explicar de dénde
provino el capital para conformar la nueva sociedad

(subfortuna; insolvencia);

vi) No tuvo explicacién la liquidacion de la
sociedad Intercqntinental una vez se deshize de su

patrimonio (necessitas; transferencia innecesaria);

vii) El precio irrisorio de la transaccion (pretium

vilis);

viil) Ambas sociedades estan conformadas por los
mismos socios: ios hijos matrimoniales de Miguel Arbeldez

(affectio; vinculaciones);

ix) La supuesta adquirente, a su vez, transfirid los
bienes a los hijos matrimoniales de Miguel Arbeldez o a
sociedades conformadas por ellos mismos (affectio et retentio
possessionis; falta de tradicidn real);
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x) No incluyeron las cuotas sociales de Miguel

Arbelaez en la liquidacidn de la sucesion (retentio),

xi) Los bienes siguen en poder de los

demandados (retentio possessionis); . ;

xii) Los bienes que en 1980 costaban mas de
$80.000.000 terminaron por valer en 1989, sin nihguna
explicacién, nada mas que $2.115.638 (pretium vilis),

xiii) Los demandados estadn acostumbrados a .
crear “sociedades de familia” para transferir a ellas los bienes i

que hacian parte de! patrimonio de Migue! Arbeldez (habitus),

xiv) Los demandados, al ser interrogados en '
audiencia, asumieron una conducta procesal de anormalidad, ,
falta de explicitaciébn, mendacidad y dudas que ho permiten
concluir la veracidad de sus afirmaciones. :

Todos esos elementos de conviccidon permiten
concluir, ademas, gue los demandados se escudaron en la
personalidad de un ente societario para defraudar los
derechos de la heredera a través de un contrato que les

permitid transformar unos bienes valiosos en simples “cuotas

sociales” que en la practica no reportaron utilidad alguna.

Es por ello por lo que el argumento segln el cual
lo que tenia Miguel Arbel4dez eran cuotas sociales y no bienes
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inmuebles no desvirtla las alegaciones de la actora, pues si
bien ello habria sido posible bajo circunstancias normales, es
decir respecto de actos legales y sin la intencion de dafiar a
terceros, no es esa la situacion de hecho que se presenté en
esta ocasion, donde la mutacion de los inmuebies en simples
cuotas fue una de las maniobras ingeniosas de las que se

valieron l0s hijos matrimoniales del causante para_dejar sin

herencia a su hermana extramatrimonial.

8. Ahora bien, ademas de la simulacion absoluta
del contrato de compraventa que ha sido ampliamente
analizada, en la demanda se solicitd el reintegro de los
inmuebles al patrimonio de la sociedad enajenante, con el fin
de que sean repartidos entre los asociados mediante un

tramite de adjudicacién adicional. Frente a ese pedimento es
preciso realizar |as siguientes observaciones:

Cuando se declara la simulacién absoluta de un
contrato, apartada la apariencia engafiosa que lo presentaba
como serio, hada queda de él, por lo que las cosas vuelven a

su estado anterior.

Como se dijo lineas arriba, en la simulacion de un

contrato se preseénta una oposiciébn consciente entre la
voluntad deciarada y la voluntad interna. Pero como nuestra

legisiacién civil es eminentemente subijetivista, la solucién
necesaria y tnica frente a tal contradicCién es la prevalencia

de la voluntad real o interna sobre la aparente: tal es el efecto
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de la simulacién entre las partes, quienes tienen derecho a
que sus relaciones juridicas se rijan por la intencién
verdadera que de comdn acuerdo ocuitaron, y a que se
descarte la declaracién en lo que ella difiera del auténtico
designio.

El articulo 1602 lo reconoce de manera expresa
respecto de los actos sinceros; y el articulo 1766, admite
implicitamente con relacion a los simulados que, contrario
sensu de lo que acontece contra terceros, frente a los

contratantes las escrituras privadas si producen efectos.
Ambas disposiciones se encuentran en perfecta conformidad

y a ellas subyace el mismo principio: el respeto a la palabra
dada.

Por ende, una vez efectuada la declaracién de

simulacion, “resultan efimeras las transferencias y adquisiciones que
tuvieron por base el acto simulado, ya que el enajenante no se despojé
de los derechos transmitidos, inutiles los vinculos jurldicos contraidos,
al permanecer el objeto libre y sin limitacién, y vanas las obligaciones y
su extincién, por no haber nacido ni haberse extinguido crédito alguno.
Ninguna modificacion juridica se realiza por virtud del acto simulado; /a
posicién de las partes queda como antes y los cambios ocurridos en las
relaciones juridicas resultan ilusorios, carecen de realidad y de
contenido real. (...) El acto simulado no sélo seré nulo entre las partes,
sino que su ineficacia se extendera y propagaré potencialmente a toda

la cadena indefinida de actos juridicos que en él se basan, por

aplicacién del principio jurldico nemo plus iuris in alium transferre potest

quam ipse habet..."*®

20 FERRARA, Francisco. La simulacién de los nepocios juridicos. México: Editorial
Juridica Universitaria, 2004. Pdg. 140.
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Si la simulacion es absoluta, ella acarrea Ia
inexistencia del actoc aparente por ausencia total de uno o
varios de sus elementos esenciales. En cambio, si es relativa
se debera reconocer la verdadera naturaleza o condicién del
. contrato, o la real identidad de |a contraparte ocwita si se trata

de una interposiciéon de persona.

Una vez declarado el acto simulado, por tanto, lo
aparente no esta llamado a generar efecto aiguno, por lo que

no resta mas que dejar igualmente sin efecto todos los demas
contratos que de él se derivaron. En principio, si alguien
compra por medio de una enajenacién simulada y, a su vez,
vende a un tercero, este ultimo y todo aquél que sea sucesor

suyo esta expuesto a la eviccién desde el momento en que
se declare la simulacidn del nhegocio originario.

Lo anterior no significa que la simulacién se
predique también de los actos posteriores, pues la seriedad y
realidad de éstos no se pone en discusién, sélo que al no
existir el negocio primigenio, los que le siguen se caen por
haberse fundado en una mera apariencia, lo cual es

sustancialmente diferente.

A pesar de la contundencia que envuelven los

términos que preceden, muy a menudo ocurre gue como
resultado de las relaciones juridicas posteriores al contrato

simulado, ias consecuencias de éste tienen incidencia directa
en otras personas, ante lo cual cabe preguntarse si un acto

aparente posee la virtualidad de lesionar los intereses de
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- terceros,; entendiendo por estos ultimos —en sentido amplio—
los sucesores a titulo universal (herederos y legatarios), los

acreedores quirografarios, los causahabientes a titulo
particular, e, incluso, el penitus extraneus.

Para determinar los efectos de la simulacién hay

que distinguir, en primer lugar, entre las partes y los terceros;
y asi se tiene que las partes son quienes aparentaron haber

concurrido con su consentimiento a la celebracidon del acto
juridico, mientras que todos los demas son terceros.

A su vez, entre eétos ultimos se debe distinguir
entre los terceros absolutos y los relativos. Son los primeros
aquellos a quienes no perjudica el fallo porque no han tenido
vinculacién alguna dentro del pleito por no existir identidad
juridica entre ellos y las partes. La relacién contractual ni les

perjudica ni les aprovecha: son los llamados penita extranei.

Pero cuando existe identidad juridica entre el
tercero y una de las partes, por irradiar el contrato derechos y
obligaciones a personas que no han concurrido a su
formacidn, surgen los terceros relativos como pueden ser los
cesionarios, o los herederos o causahabientes a titulo
universal o singular. Ha hecho extensiva la doctrina esta
modalidad igualmente a los acreedores a quienes considera
terceros relativos en relacién a los actos juridicos realizados
por el deudor, toda vez que el patrimonio de éste constituye
la prenda general de los acreedores. Lo son también aquellos
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en cuyo favor se ha estibulado una relacién contractual,
segun los términos de! articulo 1.506 del Cédigo Civil.

Si ese lazo existe, no podra el actual titular del

derecho alegar la condicién de tercero, pues se encontraria
jurl[dicamente relacionado con una de las partes y los efectos

de la sentencia se le harlan extensivos. En tal sentido “puede
suceder —anota HERNANDO MORALES~ que un tercero se halle

Jjuridicamente vinculado a una de las partes principales 0 a /a pretension
que se debate, y que por ello pueda resultar afectado por la sentencia
que llegue a proferirse. A éste se le denomina tercero interesado, y por

razén de su interés juridico ia ley le brinda los medios de intervenir en el

proceso para hacerlo parte.”*!

Son egjemplos de terceros relativos los acreedores
y deudores solidarios o de. obligacidn con objeto indivisible,
los coherederos, los comuneros, los-titulares de derechos
reales principales cuando la propiedad se halla
desmembrada, el conyuge respecto a bienes sociales, el
adquirente de cosa litigiosa, o el propietario del bien gravado
con garantia real.

Para que un tercero pueda reputarse como
absoluto —se reitera= debe ser totaimente ajeno a la relacién
juridico sustancial que se configura entre las partes, porque
no tiene vinculacién con éstas en cuanto al derecho que es
objeto de la controversia.

2 MORALES MOLINA, Hemando. Curso de Detrecho Procesal Civil. Parte General. 8°
ed. Bogota: Editorial ABC, 1983. pag. 239.
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*_.. la denominacién de tercero de que habla la ley (...) —
ha sostenido esta Corte-, es para aquellas personas a quienes no

perjudica el fallo y que no han tenido vinculacién alguna dentro def
plsito por no existir identidad juridica entre ellas. Pero cuando existe

identidad juridica de personas, la oposicién y el titulo o denominacion
de terceros puede ser uha cosa aparente pero no real, sin ningun

efecto, dentro del juicio..”. (G.J. LXXV, pag. 737)

Para el presente analisis, los terceros absolutos

resultan completamente indiferentes porque los efectos de la

declaracidn de simulacion les seran siempre extrarios.

En cambio, es posible que los terceros relativos
soporten las consecuencias adversas que genera la
declaracion de simulacién absoluta de un contrato. Esta
cuestion —que un amplio sector de la doctrina considera como
“el punto central y, practicamente el mas interesante de la teorla de Ia
simulacién’®*~ ha sido resuelta por la jurisprudencia a favor de
los terceros de buena fe, a quienes se les ha brindado una
proteccidén incondicional: “...si de simulacién absoluta se trata, (...)
frente a terceros, dentro del marco de circunstancias concretas se

definirdn las diferentes hip6tesis que pueden suscitarse entre éstos
conforme detiven derechos del titular real o del titular aparente en la
cual, por principio se privilegia el interés de quien actué de buena fe con
base en la apariencia en preservacién de ésta, la regularidad y

certidumbre del tréfico juridico y de las relaciones jurldicas negociales
()2

2 Tbid, Pag, 153. _
2 Sentencia de Casacion Civil de 30 de julio de 2008, [SC-077-2008] Ref.: 1998-363-01.
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En el mismo sentido esta Sala ha sostenido:

“Recuerda ahora la Corte que en materia de simulacién,

de manera consistente la jurisprudencia ha protegido a los terceros
ubicados en la margen del negocio simulado y tal resguardc se ha
brindado porque serfa injusto que quienes contrataron con el propietario

aparente, cubiertos por el velo de la ignorancia sobre el acto oculto, y
gobernados s6lo por la apariencia, padecieran los efectos del arcaho

designio de los conlratantes que sélo veria la luz como resultado de la
sentencia que declara la simulacion. Ha dicho la Sala a este propésito

que ‘aquellos que sin incumir en falta dadas las circunstancias

_particulares de cada caso, hayan adquirido el bien, derecho o cosa que
en el contrato simulado aparece como transferido, tienen sin duda

derecho a invocar esa apariencia que les sirvio de basse, como Unica
forma de sus delerminaciones, en la negociacion, y por fo tanto deben

ser amparados, no sélo porque asi lo mandan los textos legales recién

citados (Arts. 1766 del C.C. y 276 del C. de P.C.), sino porque as! lo
exige la normalidad y estabilidad econémica de las transacciones a que

da lugar la vida de relacién en las sociedades modemas’ (G.J. Tomo
CCXVI, pag. 289)".%

De todo ello se sigue que en virtud del negocio
simulado pueden llegar a constituirse legitimos intereses en
el mantenimiento de la situacién aparente por parte de los
terceros de buena fe. "..los terceros que no se pueden ver
perjudicados por la nulidad del negocfb simulado —refiere la doctrina
contemporanea— son los terceros de buena fe, los que obran en base

a la confianza que suscita un derecho aparente; los que no pudieron
advertir un error no reconocible; 10s que ‘Obrando con cuidado y

prevision’ se atuvieron a lo que ‘entendieron o pudieron entender’, vale

24 Sentencia de Casacién Civil de 4 de septiembre de 2006. Exp.: 1997-5826-01.
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decir, a los términos que se desprenden de la declaracién y no a los

que permanecen guardados en la conciencia de los celebrantes” *®

La apreciacién de la buena o la mala fe del tercero

dependera, respectivamente, de si ignoraba o conocia la

voluntad real de las partes para cuando adquirié el derecho

que resuita incompatible con la simulacién.

Asi, los terceros protegidos son los que creyeron
en la plena eficacia vinculante del negocio porque no sabian
que era simulado, es decir los que ignoraban los términos del
acuerdo simulatorio, o dicho de otra forma, los que
contrataron de buena fe, a quienes el contenido de ese
convenio les es inoponible.

9. Una vez aclarado que la consecuencia
inmediata de la simulacién absoluta es la inexistencia del acto
fingido, es precisoc memorar que se trata de una accién
personal que se promueve Unicamente entre los contratantes;
de manera que si en ciertos casos produce efectos respecto
de terceros de mala fe, ello es asi no porque esa acciéon se
dirija contra esos terceros, sino porque luego de destruido el
contrato —por obra de la ficcion juridica de la retroactividad—
se presume que el dominio de la cosa no ha salido de su

verdadero propietario.

23 MOSSET ITURRASPE, Jorge. Contratos simulados y fraudulentos. Vol 1. Buenos
Aires: Rubinzal-Culzoni Editores, 2001. Pag. 242.
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En tratdndose de bienes inmuebles, la declaracidn
de simulacidén produce la necesaria consecuencia de cancelar

los registros respectivos, pues solo asi se logra devolver el
dominio al verdadero propietario. Mas como algunos de esos

-

bienes estdn en cabeza de personas que no fueron
vinculadas al proceso —por lo que no Se pudo establecer si

adquirieron de buena o de mala fe~ la sentencia no les es
oponible, por 10 que la aludida orden habra de modificarse
para que solo tenga efectos frente a quienes se hicieren parte

en la actuacion, en ia forma en que se explica a continuacion,

i) Respecto del inmueble identificado con el folio
de matricula nimero 296-0000926 [folio . 147], due fue
trangferido a "QOperagro Limitada” mediante escritura nmero
1658 de 28 de junic de 1994, cabe mencionar que esa
sociedad fue debidamente vinculada al proceso y que no
puede reputarse como tercero de buena fe porque quien
realizé la cbmpra —~como su representante legal- fue Elias
Arbelaez Mejia, demandado en el proceso y socio de Ia

entidad convocada, quien participé de la simulacién y tuvo,
por tanto, pleno conocimiento de la misma.

De ahi que el registro de la venta ficticia de este

bien deba ser cancelado.

i) Frente al bien gue se distingue con el registro
inmobiliario nimero 296-0012517 [folio 148], que fue vendido
a la sociedad "Operatur”, basta mencionar que esta uitima no
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fue vinculada al litigio, por lo que la sentencia no produce
efectos en su contra.

ili} Igual suerte que el anterior corre el inmueble al
que corresponde el folio niamero 296-0005862 {folio 152],
transferido a la sociedad “Reforestadora Andina®, la cual no
fue citada al proceso.

iv) El predio que inicialmente se identificd con el
folio nimero 296-0012516, denominado Monserrate — Linda —
Raya, fue objeto de desenglobe en la escritura 3084 de 14 de
diciembre de 1990 [folio 150}, del cual se derivaron 10 lotes, a
saber:

- Lote 1. vendido por escritura de 27 de diciembre
de 1991 a Oscar Arbelaez Mejia, quien fue citado al proceso
y participé del acuerdo simulatorio, por lo que no puede ser

considerado como tercero de buena fe.

- Lote 2: vendido por escritura de 20 de diciembre
de 1991 a Elias Arbelaez Mejia, quien, como se sefialo, fue
uno de los celebrantes de la simulacion. |

- L.ote 3. vendido el 26 de diciembre de 1991 a la
“Sociedad Comercial Arbeldez Cambas S. en C.” quien no fue
citada al proceso.

- Lote 4: vendido el 26 de diciembre de 1991 a
Nelly Arbelaez Mejia, quien fue demandada y fue una de las
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socias de la entidad que realizé la simulaciéon, por lo que

tenia conocimiento de la apariencia del negocio demandado.

- Lote 5. vendido el 27 de diciembre de 1991 a
“Inversiones Arbeldez Cifuentes S. en C., sociedad ajena al

litigio.

- Lote 6: vendido el 26 de diciembre de 1991 a
“Comercializadora Arbelaez Fernandez S. en C.”, que no se

vinculd a la actuacion.

- Lote 7: vendido el 27 de diciembre de 1991 a
Gladys Arbelaez Mejia, socia de las entidades simuladoras v,

por tanto, conocedora del acuerdo ficticio.

- Lote 8: vendido el 26 de diciembre de 1991 a

“Inversiones Alpe S. en C.”, que no se vinculo al proceso.

- Lote 9: cuya titular es Natalia Botero, quien es

ajena al litigio y no fue citada.

- Lote 10: cuya propiedad se transfiri6 a Rodrigo
Arbeldez Mejia, socio de las personas juridicas simuladoras
y, por tanto, participante del aludido acuerdo.

En consecuencia, se ordenara la cancelacion del
registro del contrato simulado, teniendo en cuenta que la
sentencia no le es oponible a los actuales propietarios de los
lotes numero 3, 5,6, 8,y 9.
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v) Por su parte, el inmueble identificado con el
folio de matricula numero 296-0006346, fue objeto de
desenglobe en escritura nimero 5645 de 25 de noviembre de
1998, del cual se segregaron varias parcelas, una de las
cuales pertenece a Ana Milena Pérez Arbelaez y Natalia
Pérez Arbelaez, y otra a Aura Aranzazu de Cifuentes, todas

ellas ajenas al proceso. [Folio 154]

Por lo tanto, se ordenard la cancelacién de la
anotaciéon de la venta simulada de este inmueble, con la
aclaracion que la sentencia no le es oponible a las
propietarias de las parcelas nimero 9 y 10 que de él se

segregaron.

Con base en estas salvedades, se modificara el
numeral tercero de la sentencia que por via de apelaciéon se
ha revisado, y se confirmara en todo lo demas. En tal virtud,
se condenara en costas de ambas instancias a la parte
demandada, merced a lo previsto en el numeral 4° del

articulo 392 del Cédigo de Procedimiento Civil.
DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Suprema de
Justicia, en Sala de Casacion Civil, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley, CASA la

sentencia proferida el trece de abril de dos mil diez por el
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Tribunal Superior del Distrito Judicial de Pereira, dentro del

proceso ordinario de la referencia, y en sede de instancia,

RESUELVE:

PRIMERO. MODIFICAR el numeral tercero del
fallo dictado el 27 de mayo de 2009 por el Juzgado Civil del
Circuito de Santa Rosa de Cabal, en el sentido de ordenar la
cancelacion de la anotacion correspondiente a la escritura
publica numero 4627 de 22 de septiembre de 1998, otorgada
en la Notaria Unica del referido municipio, en los siguientes
folios de matricula inmobiliaria: 296-0000926, 296-0012516 y
296-0006346; con la aclaracion de que la sentencia no e es
oponible a los propietarios de los lotes numero 3, 5,6, 8y 9
que se segregaron de! lote al que corresponde el folio 296-
0012516, ni tampoco a las propietarias de las parcelas
numero 9 y 10 que se segregaron del inmueble que se
identifica con el registro nimero 296-0006346.

SEGUNDO. CONFIRMAR en todo lo demas la
sentencia que por via de apelacién se ha revisado.

Sin costas del recurso extraordinario, por haber
prosperado.
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‘ Costas de ambas instancias a cargo de la parte
apelante. Tasense por Secretaria, incluyendo como agencias

en derecho de la segunda instancia la suma de $5°000.000.
NOTIFIQUESE Y DEVUELVASE

MARGARITA CABELLO BLANCO

EN COMISION DF SERVICIO:
RUTH MARINA DIAZ RUEDA
%2/’74’2/0 @1'0//\3 Q\J%WCL

FERNANDO GIRALDO GUTIERREZ

ARTURO SOLARTE RODRIGUEZ

a-:,.._,..’)/—\

JESUS VALL DE RUTEN RUIZ
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