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VISTOS:

Resuelve la Sala el recurso de casacion interpuesto por
el defensor de MIGUEL ANGEL BELTRAN VILLEGAS contra
la sentencia a través de la cual el Tribunal Superior de
Bogota lo condené como autor del delito de rebelion el 14 de

octubre de 2014.

HECHOS:

En las primeras horas del 1 de marzo de 2008, en
Sucumbios (Ecuador), aproximadamente a 1300 metros de la
frontera con Colombia, un Comando de Operaciones

Especiales de la Policia Nacional ejecuté la Operacion Fénix,
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en desarrollo de la cual fue abatido Luis Edgar Devis Silva
(alias Raul Reyes), reconocido miembro del secretariado de la
agrupacion ilegal Fuerzas Armadas Revolucionarias de
Colombia (Farc). En su campamento se incautaron archivos
electrénicos contenidos en 9 elementos de ordenacion de
datos, entre computadores, discos duros y dispositivos
USB, a partir de los cuales se dedujo que MIGUEL ANGEL
BELTRAN VILLEGAS, profesor de sociologia de la
Universidad Nacional, realizaba trabajos en el area de
divulgacion ideologica, politica e internacional para dicha
organizacién, circunstancia que determiné su captura,
procedimiento en el que se hallé en su mochila una USB

con informacién acerca de sus vinculos con las Farc.
ANTECEDENTES PROCESALES:

A instancia de la Fiscalia, el 14 de abril de 2009 el
Juzgado 64 Penal Municipal con funcion de control de
garantias de Bogota ordené la captura de BELTRAN
VILLEGAS, para lo cual se libré circular roja de Interpol,
cuya materializacion determiné que fuera deportado de
México a Colombia, donde fue entregado a la policia

nacional el 22 de mayo del mismo afio en el aeropuerto
Eldorado.

En audiencia realizada al dia siguiente ante el Juez 13
Penal Municipal de Bogota se imparti6 legalidad a la captura,
asi como a la incautacion de elementos; la Fiscalia le imputé

la comision de los delitos de administracion de recursos
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relacionados con actividades terroristas, concierto paré
delinquir agravado y rebelion. Tras no aceptar los cargos, le
fue impuesta medida de aseguramiento de detencion
preventiva intramural y se dispuso el control previo a la
orden de recuperacién de informaciéon dejada al navegar en
internet u otros medios equivalentes, respecto de la USB
incautada al indiciado, decisiones a la postre confirmadas en
segunda instancia por el Juzgado 4° Penal del Circuito de
Conocimiento, al desatar la impugnacién interpuesta por la

defensa.

El 11 de junio de 2009 se realiz6 la audiencia de control
posterior a la recuperacion de informacion dejada al navegar
por internet o similares, obtenida en el referido dispositivo

electronico de almacenamiento.

Una vez presentado el escrito de acusacion, en
audiencia del 29 de julio de 2009 la Fiscalia acusé a
BELTRAN VILLEGAS como presunto coautor de los delitos de

concierto para delinquir agravado y rebelion.

El 27 de julio de 2011 el Juzgado 4° Penal del Circuito
de Conocimiento de Bogota profirié sentencia absolutoria en
favor del procesado, decision impugnada por la Fiscalia, el
Ministerio Publico y el representante de las victimas. El
Tribunal Superior de Bogota, a través del failo recurrido en
casacion, expedido el 14 de octubre de 2014, revoco
parcialmente la sentencia absolutoria, en el sentido de
condenar al acusado a la pena principal de 100 meses de

prisién, multa de 143.33 salarios minimos e inhabilitacion
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para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el
mismo lapso, como autor del delito de rebelion. Confirmé la
absolucion respecto del punible de concierto para delinquir
agravado y neg6 la condena de ejecucion condicional y la

prision domiciliaria.
LA DEMANDA:

El defensor presentd dos reproches:

Primer cargo (principal): Violacion indirecta por
falso juicio de legalidad sobre las pruebas de

responsabilidad

En el fallo se desconocieron manifiestamente las reglas
de produccion de la prueba respecto de la evidencia 10, esto
es, la USB incautada a su asistido “horas después de su
captura, asi como los informes periciales y analiticos sobre la
misma y los testimonios que sobre los mismos rindieron los
policiales JHON FREDY GIRALDO, quien la incauto,
BENANCIO TRIANA, quien incorporé documentos de Word
impresos extraidos de la misma y otros correlacionados, YAIR
VANEGAS, perito informdtico que hizo la copia espejo e hizo la
extraccion, y JAIME HUMBERTO LIZARAZO PIEDIACHE,
quien los analizé”, de manera que se configuré un error de

derecho por falso juicio de legalidad.

La génesis de este asunto correspondid a la
informacion contenida en la evidencia informatica 31,

ilegalmente incautada en el campamento de alias Raul Reyes
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el 1 de marzo de 2008 en territorio ecuatoriano, en el marco

de la Operacion Fénix.

La Fiscalia indujo en error a los jueces que ordenaron
inicialmente la captura de BELTRAN VILLEGAS mediante
circular roja de Interpol, cuya materializacion determiné su
deportacion de México a Colombia, la ulterior aprehension
en el aeropuerto Eldorado y la legalizacion del procedimiento
de privacién de la libertad, asi como de la incautaciéon de

elementos con ocasion de la misma.

La USB, los documentos que contenia, los informes
policiales y los testimonios para conseguir su aduccién en el
juicio, no constituyen fuente independiente respecto de la
evidencia 31, pues, por el contrario, lo hallado en el
campamento de Raul Reyes en Ecuador permiti6 a los jueces

librar la orden de captura contra BELTRAN.

Conforme a la teoria de los frutos del drbol envenenado
la evidencia 10 (USB incautada) es ilegal, pues no es
auténoma, dado que se encuentra vinculada con la

evidencia 31 que es ilegal.

Segun el articulo 248 de la Ley 906 de 2004, la
incautacién de la USB quebranté el derecho a la intimidad
del acusado por exceder su registro personal, en cuanto, era
necesaria una orden de un juez de control de garantias al
encontrarse ya capturado en la Dijin, de modo que tal
evidencia, asi como los ‘documentos encontrados y los

informes y testimonios derivados de ella resultan ilegales y
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debieron ser excluidos, maxime si la orden de captura no era
legitima por sustentarse en prueba ilegal (evidencia 31), el
registro no se hizo inmediatamente después de la captura,
sino cuando ya habian transcurrido dos horas, y el
procesado estaba en sitio diverso al de su aprehension, sin
que se tratara de un registro personal “incidental a la

captura” como lo declar6 el Tribunal en el fallo.

En consecuencia, sin tales medios demostrativos
derivados de la USB no podia sustentarse la condena en

contra del profesor BELTRAN VILLEGAS.

El recurrente solicitd la casacidon de la sentencia
condenatoria, para en su lugar absolver al acusado por el

delito de rebelion.

Segundo reproche (subsidiario): Violaciéon indirecta

por falso raciocinio sobre pruebas de responsabilidad

El defensor manifesté que el Tribunal trasgredié las
reglas de la logica al apreciar los documentos extraidos de la
USB incautada (evidencia 10), al considerar que es
subversivo no Ninicamente €l alzado en armas, sino también
quien realiza “labores de reclutamiento, adoctrinamiento,
capacitacién, financiacién, planeacién, milicia urbana o rural,
comunicaciones, publicidad, infiltracién, asistencia médica y
logistica u otras que impliquen el sostenimiento irrestricto de

la causa guerrillera”.
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Se dej6é “adrede por fuera de esta enumeracién, clara
por st misma, la de ‘ideologia’ por cuanto” no corresponde a
un acto de preparacién para las hostilidades, ni constituye
un acto afin con la contienda como las comunicaciones,
publicidad, infiltracién, etc., ya que no se traduce en un
conflicto armado, al comportar una forma de pensamiento y
por ello, “la ideologia comunista, marxista y leninista o
maoista que pueda ser invocada por un grupo insurgente esta
antes y mds alla de su accionar armado, pues profesar
dichas ideologias, difundirlas, expresarlas y defenderlas no
se erige en una actividad que pueda ser considerada

delictual, al menos en un Estado democratico”.

No acerté el Tribunal al colegir que si alias Jaime
Cienfuegos es comunista y comparte, promueve o €s afin con
la ideologia de las Farc, “es un guerrillero con aporte
ideoldgico”, sin constatar si por dicha comunidad ideologica
esta de acuerdo con el uso de las armas, por manera que
incurrié en una falacia o recurso de probabilidad, segun la
cual, se asume que si algo es posible o probable, es
inevitable que pase, amén de que trasgredié el principio
l6gico de razén suficiente con la falacia de la causa simple,
al asumir como condicién de un resultado solo una de varias
que hay en realidad. En este caso, tener comunidad
ideologica con las Farc no basta para concluir que se
comparten los métodos armados o se tiene la condicion de

guerrillero.

Si MIGUEL ANGEL BELTRAN comunicé a Tania,

encargada de comunicaciones de las Farc, que lamentaba la
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muerte de su amigo y camarada Raul Reyes, no puede
concluirse que era integrante de dicha organizacion, pues
esa fue también la expresién de los partidos comunistas de

Espana y México, sin que pueda tildarseles de guerrilleros.

De otras manifestaciones de alias Jaime Cienfuegos en
primera persona del plural, no se deduce su pertenencia a
las Farc, sino a comunidades académicas o a colectivos

ideologicos.

Con relacién a los inconvenientes que BELTRAN refirié
a Tania sobre los informes de sus actividades, acerca de
nuevas orientaciones y la publicaciéon de sus articulos, el
recurrente dijo que impropiamente se concluyé su

subordinacién respecto del grupo subversivo.

Finalmente, si el acusado aludié a la presentacién en
eventos internacionales de “nuestros puntos de vista sobre la
situacién colombiana”, de tal afirmacién no se deduce su
pertenencia al grupo subversivo y comunién con la lucha
armada; luego, se ha quebrantado el principio de razén

suficiente.

Con las pruebas restantes, tales como los testimonios
de Benancio Triana y Jaime Humberto Lizarazo, no puede
sostenerse el fallo de condena, tanto menos con las
declaraciones de defensa como las rendidas por las

profesoras companeras del acusado o sus alumnas.

8

S



CASACION 45619 AN
MIGUEL ANGEL BELTRAN VILLEGAS

El defensor pidié6 a la Sala casar el fallo para en su
lugar dictar sentencia absolutoria en favor de MIGUEL

ANGEL BELTRAN VILLEGAS.
ACTUACION ANTE LA CORTE:

En la audiencia de sustentacion oral intervinieron el
defensor del procesado, el Fiscal Delegado ante la Corte y €l

Procurador Delegado para la Casacion Penal.
1. El defensor.

Fundamentalmente, reiteré los argumentos plasmados
en su demanda y agregdé que con el fallo condenatorio se
afecté el debido proceso y la razdn, pues su asistido fue

“acusado por lo que piensa’.

En la solicitud de captura “el Fiscal no dijo al Juez de
Control de Garantias que los elementos soporte de su peticion
fueron incautados en Sucumbios” (Ecuador). Tampoco el
Tribunal reconocié la ilegalidad de tales medios y, por el
contrario, sefialé que la USB y su informacién son

independientes del material incautado en el pais vecino.

La USB es prueba diferente, pero no autonoma, pues
se explica a partir de la evidencia 31, esto es, los elementos
informaticos de Ratl Reyes, la cual es ilegal, segun lo dijo
esta Sala, entre otros casos, en el adelantado contra Wilson
Borja. Dicha unidad no fue incautada al momento de la

captura de BELTRAN VILLEGAS sino 2 horas después
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cuando ya se encontraba por cuenta del Estado, de manera
que era necesaria una orden judicial, pero como no se conto
con ella, se afectd el derecho a la intimidad de su

representado.

La sentencia de condena atenta contra el derecho a
pensar del acusado, quien no puede ser tratado como
subversivo por expresar sentimientos de consideracion por
la muerte de Raul Reyes. Pregunté: “cudl es el aporte de
Jaime Cienfuegos a las Farc? Y contestdé: Ninguno, pues sus
escritos hacen parte de la libertad de expresion, la cual no

puede ser objeto de persecucion.

Con fundamento en lo expuesto reiteré su solicitud de
casacion del fallo de condena, para en su lugar absolver a

MIGUEL ANGEL BELTRAN.
2. El Fiscal.

Senalé el Delegado que la evidencia 31 fue excluida de
la actuaciéon y no importa si la USB fue incautada 40
minutos o una hora luego de la aprehension de BELTRAN
VILLEGAS, pues todo ello estd comprendido en el concepto

de su captura.

Segun la teoria del drbol envenenado, la regla de
exclusion de la prueba ilegal derivada que establece el
articulo 29 de la Constitucion tiene lugar cuando su fuente
exclusiva, directa e inmediata es un medio probatorio ilegal,

no asi, cuando la derivada es prueba con fuente separada,
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autéonoma o independiente o cuyo vinculo con la prueba

viciada se encuentra atenuado.

Si la Operacién Fénix ocurrié el 1 de marzo de 2008 y
la captura de MIGUEL ANGEL BELTRAN se produjo el 22 de
mayo de 2009 en Bogota, es claro que ésta ultima no se

fundé exclusivamente en la evidencia 31.

En este caso se presentd un registro incidental a la
captura, ordenada previamente por un juez de control de
garantias y avalada en su legalidad en segunda instancia.
Ademas, se contd con autorizaciéon anterior de un
funcionario de tal condicién para revisar la USB y luego se
sometieron a control posterior los materiales alli
encontrados, motivo por el cual no se vulner6 el derecho a la

intimidad del procesado.

El fallo no se fundo6 tinicamente en los documentos de
la USB e informes sobre los mismos, sino también en el
cotejo de la prueba debatida en el juicio, por ejemplo, antes
de la captura se tuvo el informe de policia judicial sobre
documentos, textos y actividades del profesor MIGUEL
BELTRAN, su ponencia en la Revista Fermentum No. 46,

introducidos luego por Benancio Triana en €l juicio.

También se contd con el testimonio del funcionario de

policia judicial Humberto Lizarazo, igualmente con las
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pruebas de defensa y el testimonio del procesado, ademas de

sus registros migratorios.

Con base en tal recaudo de pruebas el Tribunal dedujo:
Jaime Cienfuegos es MIGUEL ANGEL BELTRAN, quien
rendia informacién a Ratl Reyes, Sara y Tania, integrantes
de las Farc; los archivos hallados en la USB se encuentran
en formato PGP, el cual es utilizado por la Comisién
Internacional de dicha organizacién ilegal para proteger sus
documentos; Tania es la encargada de las comunicaciones
en el mencionado grupo armado; Sara es la misma alias
Antioquenita, identificada como Liliana Obando Villota, de
toda la confianza de Raul Reyes, con quien MIGUEL ANGEL
BELTRAN, como profesor asociado de la Universidad
Nacional, escribié en 2006 un articulo sobre terrorismo o

insurgencia armada.

El registro migratorio del procesado da cuenta que del
9 al 23 de marzo de 2008 estuvo en México y se acredité que
alli, en la Universidad Nacional Auténoma, expuso los

puntos de vista de las Farc.

“No se criminaliza la presentaciéon de ideas en la
universidad publica ni el pensamiento critico, sino la actividad
clandestina al servicio de dicho grupo armado ilegal,
orientada a su consolidacion y logro de los objetivos rebeldes
en contra del orden constitucional legitimo, luego no se ha
incurrido en el sofisma que se atribuye al fallo” y por ello no

es procedente su casacion, finalizo el Fiscal ante la Corte.
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3. El Procurador.

El Delegado sefialdé que en este caso la evidencia 10 no
es autdénoma, pues tiene un nexo con la evidencia 31; no
obstante, esa relaciéon es minima y por ello es posible aplicar
la excepcién a la regla de exclusién con base en el criterio
del vinculo atenuado respecto de los documentos extraidos

de la USB incautada a MIGUEL ANGEL BELTRAN.

En el registro incidental a la captura se hallo la USB,
procedimiento legalizado por un juez de control de garantias;
ademas, la Fiscalia solicité previamente la orden de
recuperacion de informaciéon dejada al navegar en internet u
otros medios equivalentes como la referida unidad, en la
cual se encontraron los documentos que dieron soporte al

fallo de condena.

El nexo entre dichos archivos y la evidencia 31 es
minimo, pues aquellos no dependen de esta, maxime si se
trata de un recaudo independiente; “se traté de un registro
incidental, en el marco de un proceder constitucional, pues la
captura fue legitima, el registro se practicé inmediatamente
después de la aprehensién, recayé sobre la superficie de la
persona, su indumentaria y enseres que llevaba consigo, Yy no

consistié en observarla desnuda o tocar sus partes intimas”.

El Procurador Delegado sugirio a la Sala no casar el

fallo impugnado.
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CONSIDERACIONES DE LA CORTE:

Con relacion al primer motivo del cargo inicial
formulado por la defensa, en el cual cuestiona la legalidad
de la evidencia 10 (USB) por considerarla derivada de la
evidencia 31 {computadores y otros dispositivos incautados

en Sucumbios, Ecuador), se encuentra lo siguiente:

Esta Sala en auto del 18 de mayo de 2011 (Rad.
29877) se inhibié de abrir investigaciéon a favor de un ex
Representante a la Camara, por considerar que el vinculo
entre él y las Farc se intenté demostrar con base en los
archivos electréonicos de alias Raul Reyes, contenidos en 9
elementos de ordenacion de datos, entre computadores,
discos duros y dispositivos USB, encontrados en territorio
de Ecuador por el Comando de Operaciones Especiales
(COPES) de la Policia Nacional de Colombia, en el marco de
la Operaciéon Fénix que se desarrollé en la madrugada del 1

de marzo del aino 2008.

Se expuso que tales hallazgos eran ilegales y fue
aplicada la clausula de exclusién, pues las autoridades
nacionales no contaban con facultades de policia judicial,
se apartaron de normas contenidas en la Constitucion, los
Convenios de Cooperacion Judicial y Asistencia suscritos y
ratificados por Colombia, y las leyes 600 de 2000 y 906 de
2004.
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Dicha determinaciéon fue luego confirmada por la Corte
mediante auto del 1 de agosto de 2011, al resolver el
recurso de reposicion interpuesto por el Ministerio Pablico,
en el cual concluyé que ningin tipo de delito o la finalidad
bondadosa de combatir el terrorismo autorizan que en el
tramite judicial se violen derechos fundamentales o se

pretermita el debido proceso y el principio de legalidad.

En este asunto, por las mismas razones invocadas en
las citadas decisiones, en el fallo de primer grado la juez
aplico la clausula de exclusién a las evidencias 1% a 4* y 6*
a 8%, por ser procedentes de la evidencia 31, dejando a salvo
las demas, especialmente la 5% que da cuenta de los
informes de policia judicial sobre documentos, textos,
publicaciones, foros y actividades académicas relacionadas
con MIGUEL ANGEL BELTRAN, introducidos con Benancio
Triana Lozano; la 9%, correspondiente al almacenamiento de
la USB incautada al procesado de manera incidental a su
captura, incorporada al juicio a través de Humberto
Lizarazo Pidiache; la 10%, que trata de cinco documentos
extraidos de dicho dispositivo electrénico, impresos e
introducidos por Humberto Lizarazo; la 117, relativa a un
disco con la informacién obtenida de la USB, incorporado
por el perito Jair Vanegas; y la 122, que alude al informe del

mismo experto de laboratorio.

El Tribunal ratificé lo decidido por la juez respecto de
la exclusién de las pruebas ilegales y ademas dispuso en el
fallo “omitir deliberadamente” los testimonios de los oficiales

Camilo Ernesto Alvarez Ochoa, Fredy Bautista Garcia,
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Henry Coba Santos, Ronald Hayden Coy Ortiz y Gilberto
Vidal Rondén, asi como lo expuesto por el Subintendente
Jaime Humberto Lizarazo Pidiache el 8, 9 y 10 de junio de
2010, en cuanto se ocuparon de los elementos provenientes

de la Operacion Fénix.

Entonces, la sentencia de condena de segundo grado
se fundamenté basicamente en los documentos hallados en
la USB que dentro de una mochila portaba MIGUEL ANGEL
BELTRAN, obtenida en el marco del registro incidental a su
captura, asi como en la declaracion rendida el 2 de mayo de
2011 por el Subintendente de la Policia Jaime Humberto
Lizarazo Pidiache, sobre los archivos recuperados en el
mencionado dispositivo de almacenamiento, lo expuesto por
Jhon Fredy Torres Giraldo, acerca de las circunstancias que
rodearon la captura en el Aeropuerto Eldorado, la
declaraciéon de Benancio Triana Lozano, como testigo de
acreditacion de aquellos documentos, y lo relatado por el
perito ingeniero Yair Vanegas Rodriguez, acerca de la
recuperacion de los archivos, ademas del registro migratorio
del procesado, su hoja de vida académica y la publicacién
que en compania de Liliana Patricia Obando (alias la
paisita) realizd en la revista Fermentum de un articulo

titulado “Colombia: ;Terrorismo o insurgencia armada?”’.

Ahora, como la defensa alega que la captura de
BELTRAN VILLEGAS fue ilegal, toda vez que fue ordenada
con base en informes de policia judicial derivados de los
elementos informaticos de alias Raul Reyes recaudados en

Sucumbios, Ecuador, que se concretdé en la materializacién
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de la circular roja de la Interpol y determindé que fuera
deportado de México a Colombia, la ulterior aprehension en
el Aeropuerto Eldorado y la legalizaciéon del procedimiento
de privacion de la libertad, procede la Corte a pronunciarse

sobre el particular.

En la audiencia preliminar reservada de solicitud de
orden de captura realizada el 14 de abril de 2009 en el
Juzgado 64 Penal Municipal con funcién de control de
garantias de Bogota, el Fiscal 14 Especializado de la Unidad
Nacional contra el Terrorismo aporto los informes de policia
judicial elaborados por Jaime Lizarazo y Benancio Triana, a
partir de los hallazgos extraidos de los referidos
computadores, con los cuales consideré acreditado que
MIGUEL ANGEL BELTRAN VILLEGAS, alias Jaime
Cienfuegos, podia ser responsable de la comisién de los
delitos de financiacién del terrorismo y administracion de
recursos relacionados, y concierto para delinquir con fines
terroristas, sancionados con pena minima superior a 4 anos
de prisién, ademas de que para garantizar su comparecencia
al proceso, evitar la obstruccion de la justicia y por constituir
un peligro para la sociedad, solicito se expidiera la

correspondiente orden de captura, a lo cual accedio la juez.

Si bien, de tiempo atras ha sefialado la Sala en forma
reiterada que para conjurar las falencias reales o supuestas
en la captura se han dispuesto mecanismos especiales
como la accién de habeas corpus, motivo por el cual

aquellas no tienen la virtud de afectar la legitimidad del
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proceso, esto es, socavar las bases y estructura del tramite!,
lo cierto es que en este asunto respecto del registro
incidental a la captura, procedimiento en el cual se
encontré6 una USB en la mochila que portaba MIGUEL
ANGEL BELTRAN, resulta imprescindible constatar si la
captura fue o no legal, pues de ello se derivan
consecuencias en el ambito de la legalidad de las pruebas
extraidas de tal dispositivo que sirvieron de fundamento

para proferir el fallo de condena.

En la sentencia de segundo grado se precisé que “la
requisicion de la USB al hoy procesado acontecié en el
desarrollo de una actividad de policia judicial e inherente a
sus funciones legales, durante una intervencién
judicialmente autorizada al derecho fundamental de la
libertad, que permitié la obtencién de elementos de prueba en
forma incidental a tal aprehensién y con ocasioén de ella, al
amparo de lo expresamente preceptuado en el articulo 248
del estatuto procesal penal. Situacién que en su debido
momento se sometié a escrutinio ante el Juez de Control de
Garantias, mientras que la revision para superar el derecho a
la intimidad del serior Beltran Villegas fue objeto de
autorizacién previa y expresa por un funcionario de similar

naturaleza constitucional, a peticion de la Fiscalia’.

En efecto, como ya se advirtid, la USB fue hallada en el
bolso 0 mochila que MIGUEL ANGEL BELTRAN portaba al

momento de su captura en el Aeropuerto Eldorado,

L Cfr, SP, 21 jul. 2004. Rad. 14538, AP 13 abr. 2005. Rad. 22947, AP 23 ene. 2008. Rad.
28886, AP 16 mar. 2011. Rad. 36007 y AP 27 feb. 2013. Rad. 39076, entre otros.
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situacion idéntica a la ejemplificada por la Corte
Constitucional en sentencia C-822 de 2005, en la cual,
ademas, se anota que la legislacibn no precisa
expresamente en qué consiste el registro, pero el articulo
248 de la Ley 906 de 2004 permite inferir que se trata de
una medida con un menor grado de incidencia que la
inspeccion corporal, es decir, corresponde a una
exploracion superficial del individuo y de la indumentaria
que porta, incluida el area fisica inmediata y bajo control de
la persona, donde puede ocultar armas o esconder

evidencia.

La incautacion de dicho dispositivo electronico de
almacenamiento se produjo 90 minutos después de la
aprehension, pues, segun lo declar6 Jhon Fredy Torres
Giraldo en el juicio como testigo de la Fiscalia (Cd No. 27),
el acta de derechos del capturado fue suscrita a las 19:50
horas del 22 de mayo de 2009, pero luego fue necesario
conducir a BELTRAN a la zona de asistencia médica para
que lo revisaran por presentar problemas de salud y mas
tarde, aproximadamente a las 21:20, en las instalaciones de
la Direccion de la Dijin dentro del aeropuerto, se suscribid
el acta de incautacién de efectos que portaba en su

mochila, entre ellos, la referida USB.

Al respecto, se tiene que el articulo 248 de la Ley 906
de 2004 se ocupa de tres figuras: (a) El registro realizado en
el marco de los procedimientos preventivos que
corresponden a la fuerza publica conforme a su deber

constitucional, el cual fue declarado inexequible en
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sentencia C-822 de 2005, en cuanto no forma parte de “las
investigaciones penales y, por lo tanto, su regulaciéon no
puede inscribirse dentro de una norma que se ocupa de
diligencias encaminadas a obtener evidencias o elementos
materiales probatorios, y que tienen, en este contexto, un
significado y un alcance que rebasan la de los meros
procedimientos preventivos a cargo de la fuerza publica’ y
“se encuentran previstos en las normas de policia sobre las
cuales no emite pronunciamiento alguno esta sentencia’; (b)
El registro incidental a la captura y (c) El registro personal
realizado con el fin de recuperar evidencia fisica para los

fines de investigaciéon penal.

Segin se declaré en la parte resolutiva de la misma
sentencia, “salvo el registro incidental a la captura, el
registro corporal requiere autorizacion previa del juez de

control de garantias”.

Entre los propésitos del registro incidental a la captura
se tienen: El aseguramiento de la misma aprehension,
detectar armas que puedan ser utilizadas contra las
autoridades que adelantan el procedimiento para causarles
dafio en su vida o salud, o facilitar la huida del capturado,
asi como “proteger de la destruccion o el ocultamiento
elementos materiales probatorios o evidencia fisica que se
encuentren en posesion de la persona capturada.
Comprende, por lo tanto, la revisién superficial del individuo,
de la indumentaria que porta, y de objetos bajo control fisico

de la persona capturada, como un bolso, como quiera que por
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su cercania fisica éstos pueden ser usados para ocultar

armas o evidencia fisica’?.

Precis6 la Corte Constitucional en tal decision que el
registro incidental a la captura es admisible, siempre que
“(i) se trate de una captura legitima, ordenada por un juez; (ii)
se realice inmediatamente después de la captura; (iii) recaiga
sobre la superficie de la persona, su indumentaria y de los
enseres que lleve consigo; y (iv) no entrane observar a la
persona desnuda ni el tocamiento de érganos sexuales Yy

senos”.

Considera la Sala que si la primera exigencia del
registro incidental es una captura legitima, tal requisito no
se cumple en este caso, toda vez que para conseguir la
expediciéon de la orden de captura por parte de la Juez 64
de Control de Garantias, la Fiscalia aport6 los informes de
policia judicial rendidos por el Subintendente Jaime
Lizarazo Pidiache y el Intendente Benancio Triana Lozano,
que dan cuenta de la recoleccién de evidencia e informacion
hallada en los computadores de alias Raul Reyes, la cual
fue ilegal, de modo que compromete la legalidad de la
captura, del registro incidental, de la incautacion de la USB
y de los archivos alli encontrados, asi como de los informes

rendidos sobre los mismos, por lo siguiente:

El inciso final del articulo 29 de la Constitucion
establece que “Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida

con violacién del debido proceso”. Por su parte, el articulo 23

2 Idem.
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de la Ley 906 de 2004 regula la clausula general de
exclusion al disponer que “Toda prueba obtenida con
violacion de las garantias fundamentales serd nula de pleno
derecho, por lo que deberd excluirse de la actuacion procesal.
Igqual tratamiento recibiran las pruebas que sean
consecuencia de las pruebas excluidas, o las que soélo

puedan explicarse en razén de su existencia’.

Si bien se admite que la clausula de exclusion opera
respecto de la prueba ilicita y la ilegal (CSJ AP 14 sept.
2009. Rad. 31500) y que el citado mandato constitucional

exige al funcionario judicial sefialar de manera expresa la

prueba viciada que debe ser marginada de la actuacion3, lo

cierto es que media distincion entre ambas, pues aquella es
obtenida con vulneracion de derechos esenciales del
individuo, por ejemplo, de la dignidad humana por la
utilizacion de tortura, constrefiimiento ilegal, violacion de la
intimidad, quebranto del derecho a la no autoincriminacion,
etc., mientras que la otra, la prueba ilegal, es consecuencia
del irrespeto trascendente de las reglas dispuestas por el

legislador para su recaudo, aduccion o aporte al proceso.

En uno u otro caso, las consecuencias juridicas son
diversas (CSJ SP, 2 mar. 2005, Rad. 18103, CSJ SP, 1° jul.
2009. Rad. 31073, CSJ SP, 1° jul. 2009. Rad. 26836 y CSJ
SP, 5 ago. 2014. Rad. 43691). Invariablemente la prueba
illicita debe ser excluida del conjunto de medios de
conviccién obrantes en el proceso, sin que puedan

exponerse argumentos de razén practica, de justicia

3 Cfr. CC SU 159/02.
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material, de gravedad de los hechos o de prevalencia de

intereses sociales para descartar su evidente ilegitimidad.

Tratandose de la prueba ilegal, también Illamada
irregular, corresponde al funcionario realizar un juicio de
ponderacién, en orden a establecer si el requisito
pretermitido es fundamental en cuanto comprometa el
derecho al debido proceso, en el entendido de que la simple
omision de formalidades y previsiones legislativas

insustanciales no conduce a su exclusion.

Ahora, asi como una prueba ilicita o ilegal sustancial
debe ser excluida, de igual manera, el medio probatorio que
de ella se derive debe correr la misma suerte, esto es, ser
objeto de la clausula de exclusion, asunto que en la
doctrina anglosajona es abordado en la conocida teoria del
fruto del drbol envenenado, en virtud del efecto espejo,

dominoé o también llamado reflejo.

La prueba ilicita que resulta nula por vulneracion de
los derechos fundamentales no produce efecto alguno, su
ineficacia se extiende a todas sus consecuencias y
contamina otros medios de conviccion que de ella se

deriven.

La prueba ilegal que debe ser excluida cuando el rito
pretermitido en su recaudo, aducciéon o aporte es esencial,
proyecta sus efectos a otro medio probatorio derivado,

siempre que se acredite una muy estrecha relacion
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inescindible entre aquella y este, capaz de lesionar la misma

garantia®.

Aunque se alude a pruebas ilegales o ilicitas y en el
sistema reglado en la Ley 906 de 2004 Gnicamente tienen la
condiciobn de pruebas las que han sido producidas y
sometidas a debate ante el juez de conocimiento en el juicio
oral, asi como las incorporadas anticipadamente en
audiencia preliminar ante un juez de garantias en los casos
y en las condiciones excepcionales previstas en el estatuto
procesal penal, no hay duda que la ilegalidad o ilicitud
también es predicable de los elementos materiales
probatorios que, como en este caso, sirvieron de
fundamento para que la juez de control de garantias
expidiera la orden de captura en contra de MIGUEL ANGEL
BELTRAN VILLEGAS.

Si de acuerdo con el articulo 297 de la Ley 906 de
2004, modificado por el articulo 19 de la Ley 1142 de 2007,
“Para la captura se requerird orden escrita proferida por un
juez de control de garantias con las formalidades legales y
por motivos razonablemente fundados, de acuerdo con el
articulo 221, para inferir que aquel contra quien se pide
librarla es autor o participe del delito que se investiga, segun
peticion hecha por el respectivo fiscal’ y la norma citada
dispone que los motivos fundados “deberdn ser respaldados,
al menos, en informe de policia judicial, declaracién jurada
de testigo o informante, o en elementos materiales

probatorios y evidencia fisica’, se concluye que también los

4 Cfr. CSJ SP, S ago. 2014. Rad. 43691.
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soportes demostrativos de los motivos fundados deben ser
esencialmente legales y licitos, pues de lo contrario deben

ser objeto de la clausula de exclusion.

Es cierto que la decision por medio de la cual la Corte
declaro ilegales los hallazgos derivados de los archivos
electronicos de alias Ratill Reyes data del 18 de mayo de
2011 y que la audiencia reservada de solicitud de captura
de BELTRAN VILLEGAS, fundada en elementos probatorios
producto de los mismos, ocurri6 el 14 de abril de 2009. No
obstante, es claro que el caracter ilegal de estos no deviene
de que asi fuera declarado por esta Sala, sino de su
evidente recaudo irregular al producirse fuera del territorio
colombiano por parte de autoridades que no contaban con
facultades de policia judicial, las cuales se apartaron de la
Constitucién Politica y, en especial, de los Convenios de
Cooperacién Judicial y Asistencia suscritos por Colombia,
asi como de las leyes 600 de 2000 y 906 de 2004,
quebrantando el debido proceso y el principio de legalidad.

Entonces, como el recaudo de los elementos
informaticos de alias Raul Reyes en Sucumbios, Ecuador,
fue ilegal por contrariar las reglas dispuestas por el
legislador para ello, los medios probatorios que de aquellos
se deriven deben correr la misma suerte conforme a la
teoria del fruto del drbol envenenado, de manera que los
informes de policia judicial con base en los cuales la
Fiscalia solicité la captura de MIGUEL ANGEL BELTRAN

también son ilegales.
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Ahora, tratandose de pruebas derivadas de una ilegal,
como ocurre en este asunto, debe demostrarse que el
denominado efecto espejo o dominé se proyecta en aquellas,
siempre que se acredite una muy estrecha relacion
inescindible entre una y otras, capaz de lesionar la misma
garantiaS, salvo los criterios sefalados en el derecho
anglosajon® para tener como admisible la prueba derivada
de una primaria excluida por ilegal, los cuales fueron
acogidos en el articulo 455 de la Ley 906 de 2004 y por la
jurisprudencia, pese a que la doctrina ha sefialado que su
definicibn, comprension y alcance no son absolutamente
nitidos. Son ellos: La fuente independiente, el vinculo

atenuado y el descubrimiento inevitable?.

La Corte no advierte, ni la Fiscalia acreditdo, que
alguna de tales situaciones exceptivas concurrieran en este
caso, pues los informes de policia judicial no cuentan con
fuente independiente auténoma diversa de los elementos
informaticos hallados e incautados ilegalmente en el
campamento de alias Raul Reyes, es decir, su fuente esta
viciada y por ello, tienen el mismo “foco de ilicitud” y
vulneran las mismas garantias de legalidad y debido

proceso.

Tampoco media entre la prueba primaria ilegal
(computadores y dispositivos electrénicos de
almacenamiento de alias Raul Reyes) y las derivadas

(informes de policia) un vinculo atenuado, pues su relacion

5 Cfr. CSJ SP, 5 ago. 2014. Rad. 43691.
6 Cfr. Caso Silverthorne vs. USA. 1920.
7 Cfr. CC SU-159 de 2002.

26




CASACION 45619
MIGUEL ANGEL BELTRAN VILLEGAS

es estrecha, intensa e importante, sin que la ilegalidad de
tales informes se haya atenuado, con mayor razén si no
obran otros medios probatorios para soportar la sentencia

de condena por el delito de rebelion.

No se trata de un descubrimiento inevitable. Lo
demostrado en la actuacion fue que sin los referidos
elementos informaticos ilegalmente incautados en Ecuador,
no se habria arribado con otras pruebas a establecer la
eventual pertenencia de MIGUEL ANGEL BELTRAN a las
Farc, es decir, la Fiscalia no prob6 que lo acreditado con los
hallazgos tomados de los computadores y concretado en los
informes de policia que sirvieron para solicitar la captura
del mencionado ciudadano, también se habria establecido a

través de otros medios legales.

En resumen, si los informes de policia judicial
rendidos por el Subintendente Jaime Lizarazo Pidiache y el
Intendente Benancio Triana Lozano, que dan cuenta de la
recoleccién de evidencia e informacién hallada en los
computadores de alias Raul Reyes, fueron elementos
materiales probatorios derivados de otros ilegales, también
tenian tal caracter y, por ello, no podian sustentar la
peticién de orden de captura presentada por la Fiscalia ante
la Juez de Control de Garantias y tanto menos, tenian
aptitud legal para que efectivamente se dispusiera y

materializara como en efecto ocurrio.

Ahora, si los soportes de la solicitud de captura de la

Fiscalia y de su expedicién por la Juez de Control de
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Garantias son ilegales, la orden de captura no es legal, es
decir, no se cumple en este caso con el primer requisito
para dotar de validez y legitimidad el registro incidental a la
captura de MIGUEL ANGEL BELTRAN.

Tampoco sera legal la incautacion de la USB hallada
en su mochila, sus archivos, asi como los informes y
testimonios rendidos sobre los mismos, especificamente la
evidencia 9 que corresponde al almacenamiento hallado en
dicho dispositivo, incorporada al juicio a través de
Humberto Lizarazo Pidiache; la evidencia 10 que trata de
cinco documentos extraidos de la USB, impresos e
introducidos por el mismo Subintendente; la 11 relativa a
un disco con la informaciéon obtenida de tal unidad de
almacenamiento, incorporado por el perito Jair Vanegas; y

la 12 alusiva a un informe del mismo experto de laboratorio.

Como en materia de proteccibn de derechos
fundamentales las formas procesales no se justifican por si
mismas, sino que es necesario establecer en concreto de
qué manera la incorreccion sobre el mandato procedimental
derivo en el quebranto efectivo de un derecho o garantia, en
el entendido que no toda falencia formal tiene aptitud para
conculcarlos, de modo que es necesario constatar en cada
caso si efectivamente se produjo su lesion y cual fue la
afectacion de su nucleo esencial, considera la Sala que en
este asunto los soportes de la peticion de orden de captura
resultaron ilegales y ello condujo a la ilegalidad de la
captura y, en consecuencia, del registro incidental a la

misma, asi como de la incautacion de la USB hallada en la
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mochila de MIGUEL ANGEL BELTRAN y los archivos
hallados en ella y los informes y testimonios rendidos sobre

el particular.

No se trata aqui de exigir a la Juez de Control de
Garantias que revisara la legalidad de los elementos
hallados en poder del capturado, pues, como ya lo ha
precisado la Sala®, no es de su competencia proceder a ello,
en cuanto es en la audiencia preparatoria donde las partes
y el Ministerio Publico podran pedir al juez de conocimiento
su exclusion, rechazo o inadmisibilidad (articulos 358 y 359
de la Ley 906 de 2004). No obstante, se trata si de advertir
la ilegalidad de los elementos materiales probatorios que
sirvieron a la Fiscalia para conseguir de la Juez la
expedicién de la orden de captura, situacién que no da
lugar a invocar su buena fe para deshacer la arbitrariedad,
pues lo cierto es que con tal proceder se vulneraron
derechos fundamentales de MIGUEL ANGEL BELTRAN,

tales como el debido proceso y la libertad personal.

Desde luego, cuando el articulo 297 del Codigo de
Procedimiento Penal establece: “El fiscal que dirijja la
investigacion solicitard la orden al juez correspondiente,
acompariado de la policia judicial que presentara los
elementos materiales probatorios, evidencia fisica o la
informacién pertinente, en la cual se fundamentard la
medida”, alude a elementos, evidencia e informacion
legales, so pena de que la orden de captura resulte ilegal,

incorreccién que comporta una sancién para el Estado,

8 CSJ SP, 16 may. 2007. Rad. 26310.
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pues, como tantas veces se ha dicho, la verdad no puede
ser descubierta sin importar los costos ni con desprecio por
la legalidad de los medios de conviccién; ello es intolerable
en un Estado social y democratico, esencialmente fundado
en el respeto de la persona y la proteccion a ultranza de sus
derechos fundamentales, entre ellos, el del debido proceso

probatorio para desvirtuar la presuncién de inocencia.

La senalada ilegalidad de los informes de policia,
sustento de la solicitud de captura en su condicién de
elementos derivados, no Unicamente comporto la ilegalidad
de la orden de captura y de su posterior materializacién,
sino que vicid también el registro incidental y, con ello, la
incautaciéon de la USB, asi como sus contenidos, los que a
la postre fueron los soportes de la sentencia condenatoria,

razon por la cual debe aplicarseles la clausula de exclusion.

Asi las cosas, prospera la censura por violacion
indirecta de la ley sustancial, producto del error de derecho
por falso juicio de legalidad propuesto por la defensa, pues
se demostro que el Tribunal fundamenté el fallo de condena
en los medios probatorios extraidos de la USB incautada a
MIGUEL ANGEL BELTRAN en el marco de un registro
incidental a la captura que, como ya se advirtid, se sustentd
en elementos materiales probatorios ilegales, viciando el
procedimiento de aprehension, asi como la incautacién de

la USB y los elementos hallados en ella.

Ahora, del recaudo probatorio resulta legal la evidencia

5 que da cuenta de un informe de policia judicial sobre
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documentos, textos, publicaciones, foros y actividades
académicas relacionadas con MIGUEL ANGEL BELTRAN,
introducidos con la declaracién de Benancio Triana, sin que
de ellos pueda deducirse auténomamente su pertenencia al
grupo armado ilegal, pues, no sobra indicar que la
publicacion en compania de Liliana Patricia Obando de un
articulo titulado “Colombia: sTerrorismo o insurgencia
armada?’, la resenia de su captura en la Revista Semana,
una entrevista que concedi6 al periodista Félix De Bedout
de la emisora W Radio, su registro migratorio o su hoja de
vida académica carecen de aptitud para que pueda ser

declarado penalmente responsable por el cargo de rebelion.

También se cuenta con las declaraciones rendidas por
las profesoras comparfieras del acusado o sus alumnas, de
las cuales tampoco se deduce su responsabilidad por el

referido punible.

Como sin los medios de prueba excluidos, la sentencia
de condena no consigue mantenerse, se impone casar tal
decisién para en su lugar confirmar el fallo absolutorio
proferido en primera instancia en favor de MIGUEL ANGEL
BELTRAN VILLEGAS.

Lo decidido respecto del primer cargo releva a la Corte
de ocuparse de los planteamientos realizados por la defensa

en el segundo reproche.
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Por lo expuesto, la SALA DE CASACION PENAL DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, administrando justicia en

nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

1. CASAR la sentencia impugnada para en su lugar,
confirmar el fallo absolutorio de primera instancia proferido

en favor de MIGUEL ANGEL BELTRAN VILLEGAS.

2. DISPONER la libertad del procesado, para lo cual
la Secretaria de la Sala librara de inmediato las

correspondientes 6rdenes.

3. SENALAR que corresponde al juez de primera
instancia proceder a la cancelacibn de los demas
compromisos adquiridos en razén de estas diligencias por
MIGUEL ANGEL BELTRAN VILLEGAS.

Contra esta decisién no proceden recursos.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ﬁ.
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