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Bogota, D. C., catorce (14) de marzo de dos mil diecinueve (2019)

Decide la Corte la impugnacion formulada respecto de la sentencia proferida el 4 de febrero de 2019, por la Sala
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cundinamarca, en la salvaguarda promovida por Diana Fernanda Chaparro
contra los Juzgados Primero Civil del Circuito y Segundo Civil Municipal, ambos de Girardot, con ocasion del asunto ejecutivo i
por Unilider Cundinamarca S.A.S. frente a la aqui actora y Fredy Alexander Marquez Barrero.

ANTECEDENTES

1. La promotora reclama la proteccion del derecho fundamental al debido proceso, presuntamente quebrantado
autoridades jurisdiccionales querelladas.

2. En apoyo de su queja, asegura que fue vinculada a Unilider Cundinamarca S.A.S., “(...) bajo la modalidad de c
laboral y dentro de la exigencia para ser contratada [la] hicieron firmar dos pagarés en blanco con fiador (...)".

Indica que con posterioridad, se realizé una “auditoria” a su gestion y segun la citada sociedad, ella reportaba “
faltante (...) superior a sesenta millones de pesos (...)", motivo por el cual la denunciaron penalmente e iniciaron el cobro coerciti
confutado con base en uno de los cartulares suscritos.

Se libr6 mandamiento de pago en su contra por $67.518.925, mas intereses moratorios.
Asevera que se opuso al libelo y formul6 excepciones junto con el “fiador”, a quien le embargaron su casa.

Sostiene que se decretaron como pruebas los soportes anexos a sus manifestaciones y “la exhibicion” de los docu
contables de la activa.

Respecto de esto ultimo, por solicitud de la ejecutante, se dispuso “(...) una prueba pericial a [su] contabilide
comisionando al sefior juez de reparto Ibagué (...) para practicarla] (...)".

Afirma que dicha probanza se ados6 al plenario de forma extemporanea; empero, el 30 de julio de 2018, se p
conocimiento de las partes. Anota que para esa data también se habia fijjado audiencia con el fin de surtir la exhibicién
documentos contables; sin embargo, la activa no los aport6.

El 30 de agosto de 2018, tras recepcionarse las alegaciones de los involucrados, se emitié sentencia disponiéni
continuacion del cobro compulsivo.

Aunque apelé ese pronunciamiento, el juez del circuito, el 7 de noviembre siguiente, lo ratificé.

El proceder descrito quebranta sus garantias, pues los falladores denunciados tuvieron en consideracion la ex
allegada tardiamente para adoptar sus decisiones, elemento de conviccion distinto a la “(...) exhibicién de documentos contable
necesaria y previamente ordenada (fls. 1 al 8, cdno. 1).



3. Pide, en concreto, revocar los fallos confutados (fl. 12, cdno. 1).
Respuesta de los accionados

1. El juzgador del circuito se opuso a la prosperidad del amparo, por cuanto no quebranté los derechos de la censore
cdno. 1).

2. El juez municipal relat6 los antecedentes del caso y sefial6 no haber lesionado las garantias de la petente. Deste
ésta no alegé “(...) que haya sido obligada a firmar dos pagarés, sino que tal exigencia fue tenida en cuenta para que la aca dema
pudiera ingresar a trabajar, sin que por ello se pueda decir que la hicieron firmar (sic) (...)". Asimismo, expuso gue tuvo en considk
todos los elementos de conviccion allegados, de donde coligié el valor adeudado por la petente y acoté que la promotora no cues
dictamen recaudado en cuanto a su oportunidad. Afiadié que su decision fue confirmada porque en segundo grado se

“(...) encontro que la prueba pericial podia ser tenida en cuenta, sin que se pueda presentar ninguna confusior
la prueba solicitada por la parte demandada que Unicamente era la exhibicion de documentos con una prueba
calado como lo es el dictamen pericial decretado de oficio por el suscrito. (...) Se reitera que si bien en un con
se accedié a la exhibiciébn de documentos, luego se considerd por el Despacho que era mas importante ¢
practicara un dictamen pericial, todo a fin de que fuera un auxiliar de la justicia el que expresara si con base
arqueo practicado a la empresa ejecutante se podria concluir que la exempleada se habia apoderado de la sur
la que fue diligenciado el pagaré, debiéndose precisar que una exhibiciébn de documentos tendria que inc
documentacién debidamente aportada por el perito, pero que hacia mas engorrosa la mision del Despach
establecer su valor real (...)" (fls. 24 al 27, cdno. 1).

La sentencia impugnada

El a quo constitucional denegé la salvaguarda propuesta por ausencia de arbitrariedad en la gestién de los quert
Destac6 que aun si hubiese sido extemporaneo el peritaje refutado,

“(...) tal argumento (...) no puede servir de estribo para conceder el amparo deprecado, como quiera que la ser
gue dispuso seguir adelante la ejecucion, asi como la que la confirmé, se basaron esencialmente en que Iz
demandada no probé las excepciones de mérito propuestas, y si bien es cierto se hizo alusion al dictamen, €
para ratificar la existencia de la obligacion. Por ello, aun haciendo abstraccién del dictamen, la ejecucion
continuar como en efecto acontecid, pues ninguna prueba desvirtud la existencia de la obligacion (...)" (fls. 50
cdno. 1).

La impugnacién

La gestora impugn6 con argumentos andlogos a los esgrimidos en el libelo introductor. Resalté que los fallos
acusados se basaron en la experticia tardiamente aportada, la cual no debio valorarse por esa circunstancia (fls. 60 al 62, cdno. 1

2. CONSIDERACIONES

1. Revisada la sentencia de 7 de noviembre de 2018, mediante la cual se ratifico la de 30 de agosto anterior, dc
dispuso seguir adelante el cobro compulsivo, se constata una fundamentacion insuficiente de cara a la situacién ventilada en el c
criticado.

2. Se observa que el juez de segundo grado surti6 un somero andlisis de los requisitos del titulo y, en seguida, so
motivos de la alzada, relativos a la tardanza en allegarse el dictamen ordenado para establecer el valor del “apoderai
presuntamente realizado por la aqui accionante, Diana Fernanda Chaparro Rivera, respecto del dinero manejado como trabajac
Unilider Cundinamarca S.A.S., esboz6:

“(...) [E]l trabajo técnico fue ayudado (...) por el mismo perito nombrado antes de dictarse sentencia y frente |
cual se cumplieron los requisitos legales para su practica y contradiccion, razon suficiente para que el juez a q
conformidad con lo dispuesto en el inciso final del inciso tercero del articulo 173 del Cédigo General del Proces
le diera el valor legal que le correspondiera como lo hizo (...). [N]o siendo, por tanto, ilegal su actuacion cc
predica el apoderado de la parte apelante. [P]or lo demas y frente a las excepciones interpuestas de cobro de



debido y falta de los requisitos para llenar la carta de instrucciones del pagaré, basta decir, respecto a la p
excepcion, esto es del cobro de lo no debido, gue con el dictamen pericial gue[daron] (...) demostradol[s] los fal
gue presentaba la demandada en razén de no haber reportado los dineros de la actividad comercial para la ci
contratada por parte de la hoy ejecutante y con respecto a la segunda excepcion debe decirse que el articulo 6
Caédigo de Comercio consagra la posibilidad de crear titulos valores con espacios en blanco, especialmente, ¢
conforme a lo dispuesto en el articulo 625, (...) las obligaciones cambiarias derivan su eficacia de una firma |
en un titulo valor con la intencion de hacerlo negociable conforme a la ley de su circulacién, por lo que la

normatividad comercial faculta al legitimo tenedor a llenar los espacios en blanco conforme a las instrucciont
para el efecto hubiera autorizado su creador. En vista de ello, la carga de la prueba, respecto del incumplimie
las instrucciones, segun el articulo 167 del Cadigo General del Proceso corresponde a quien la alega, por lo «

los aqui ejecutados era en quienes recaia dicha carga, debiendo, por tanto, haber demostrado su dich
(subraya fuera de texto).

3. Esta Corte ha insistido en la pertinencia y necesidad de examinar los titulos ejecutivos en los fallos, incluidos
segundo grado, pues, se memora, los jueces tienen dentro de sus deberes, escrutar los presupuestos de los documentos ejer
“potestad-deber” que se extrae no s6lo del antiguo Estatuto Procesal Civil, sino de lo consignado en el actual Cédigo Gene
Proceso.

Sobre lo advertido, esta Corporacion esgrimio:

“(...) [R]elativamente a especificos asuntos como el auscultado, al contrario de lo argiido por la (...) quejosa
dable a los juzgadores bajo la égida del Cédigo de Procedimiento Civil, y asi también de acuerdo con el (
General del Proceso, volver, ex officio, sobre la revision del «titulo ejecutivo» a la hora de dictar sentencia (...)’

“Co)

“Y es que sobre el particular de la revision oficiosa del titulo ejecutivo esta Sala precisd, en CSJ STC18432-2C
dic. 2016, rad. 2016-00440-01, lo siguiente:

“Los funcionarios judiciales han de vigilar que al interior de las actuaciones procesales perennemente se denac
los diversos litigios, teleoldgicamente, lo que buscan es dar prevalencia al derecho sustancial que en cada c:
disputa (articulos 228 de la Constitucién Politica y 11 del Cédigo General del Proceso); por supuesto, ello col
gue a los juzgadores, como directores del proceso, legalmente les asiste toda una serie de potestades, aun ofic
para que las actuaciones que emprendan atiendan la anotada finalidad, mismas que corresponde observarlas
la panoramica propia de la estructura que constituye el sistema juridico, mas no desde la Optica restricta derivi
interpretar y aplicar cada aparte del articulado de manera aislada (...)".

“Entre ellas, y en lo que atafie con el control que oficiosamente ha de realizarse sobre el titulo ejecutivo ¢
presenta ante la jurisdiccion en pro de soportar los diferentes recaudos, ha de predicarse que si bien el precep
del Cddigo General del Proceso estipula, en uno de sus segmentos, en concreto en su inciso segundo, que
requisitos formales del titulo ejecutivo sélo podran discutirse mediante recurso de reposicién contra el manda
ejecutivo. No se admitird ninguna controversia sobre los requisitos del titulo que no haya sido planteada por
de dicho recurso. En consecuencia, los defectos formales del titulo ejecutivo no podran reconocerse o declarar
el juez en la sentencia o en el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, segun fuere el caso», lo cierto ¢
ese fragmento también debe armonizarse con otros que obran en esa misma regla, asi como también cor
normas que hacen parte del entramado legal, verbigracia, con los canones 4°, 11, 42-2° y 430 inciso 1° ej(
amén del mandato constitucional enantes aludido (...)".

“Por ende, mal puede olvidarse que asi como el legislador estipul6 lo utsupra preceptuado, asimismo en la Ulti
las citadas regulaciones, puntualmente en su inciso primero, determindé que «[p]resentada la demanda acomg
de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento ordenando al demandado que cun
obligacion en la forma pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal» (...)".

“De ese modo las cosas, todo juzgador, no cabe duda, esta habilitado para volver a estudiar, incluso ex offici
limite en cuanto atafie con ese preciso tépico, el titulo que se presenta como soporte del recaudo, pues tal prc
ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio impartida cuando la misma



ese modo rebatida, como también a la hora de emitir el fallo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio ji
en tanto que ese es el primer aspecto relativamente al cual se ha de pronunciar la jurisdiccion, ya sea a trav
juez a quo, ora por el ad quem (...)".

“Y es que, como la jurisprudencia de esta Sala lo pregoné en plurales oportunidades relativamente a lo al
demarcado por el Cédigo de Procedimiento Civil, lo cual ahora también hace en punto de las reglas del (
General del Proceso, para asi reiterar ello de cara al nuevo ordenamiento civil adjetivo, ese proceder es de
garantista de los derechos sustanciales de las partes trabadas en contienda, por lo que no meramente se erige
una potestad de los jueces, sino mas bien se convierte en un «deber» para que se logre «la igualdad real
partes» (articulos 4° y 42-2° del CAdigo General del Proceso) y «la efectividad de los derechos reconocidos po
sustancial» (articulo 11° ibidem) (...)".

“Ese entendido hace arribar a la conviccion de que el fallador mal puede ser un convidado de piedra del litigir
que, en cambio, antes que otra cosa, tiene que erigirse dentro del juicio en un defensor del bien superior
imparticion de justicia material. Por tanto, asi la cita jurisprudencial que a continuacién se transcribe hay
proferida bajo el derogado Cdodigo de Procedimiento Civil, la misma cobra plena vitalidad para predicar q
mismo modo, bajo la vigencia del Cédigo General del Proceso: [T]odo juzgador, sin hesitacion alguna, [...]
habilitado para estudiar, aun oficiosamente, el titulo que se presenta como soporte del pretenso recaudo eje
pues tal proceder ha de adelantarlo tanto al analizar, por via de impugnacion, la orden de apremio dictada cug
misma es rebatida, y ello indistintamente del preciso trasfondo del reproche que haya sido efectuado e incluso
eventos en que las connotaciones juridicas de aquel no fueron cuestionadas, como también a la hora de er
fallo de fondo con que finiquite lo atafiedero con ese escrutinio judicial, en tanto que tal es el primer
relativamente al cual se ha de pronunciar a fin de depurar el litigio de cualesquiera irregularidad sin que por el
pueda pregonar extralimitacion o desafuero en sus funciones, maxime cuando el proceso perennemente ha de
prevalencia al derecho sustancial (articulo 228 Superior) (...)".

“C)

“En conclusion, la hermenéutica que ha de darsele al canon 430 del Cddigo General del Proceso no excl
«potestad-deber» que tienen los operadores judiciales de revisar «de oficio» el «titulo ejecutivo» a la hora de
sentencia, ya sea esta de Unica, primera o segunda instancia (...), dado que, como se precis6 en CSJ STC
2012, rad. 2012-02414-00, «en los procesos ejecutivos es deber del juez revisar los términos interlocutori
mandamiento de pago, en orden a verificar que a pesar de haberse proferido, realmente se estructura e
ejecutivo (...) Sobre esta tematica, la Sala ha indicado que “la orden de impulsar la ejecucion, objeto

sentencias que se profieran en los procesos ejecutivos, implica el previo y necesario analisis de las condiciont
le dan eficacia al titulo ejecutivo, sin que en tal caso se encuentre el fallador limitado por el mandamiento de
proferido al comienzo de la actuacion procesal (...)".

“De modo que la revisién del titulo ejecutivo por parte del juez, para que tal se ajuste al canon 422 del (
General del Proceso, debe ser preliminar al emitirse la orden de apremio y también en la sentencia qut
posterioridad, decida sobre la litis, inclusive de forma oficiosa (...)".

“Y es que, valga precisarlo, el legislador lo que contempld en el inciso segundo del articulo 430 del Cddigo G
del Proceso fue que la parte ejecutada no podia promover defensa respecto del titulo ejecutivo sino por la vie
reposicion contra el mandamiento de pago, cerrdndole a ésta puertas a cualquier intento ulterior de que ¢
ventile a través de excepciones de fondo, en aras de propender por la economia procesal, entendido tal qu:
esta de erigirse en la prohibicién que incorrectamente vislumbro el tribunal constitucional a quo, de que el ju:
natural no podia, motu proprio y con base en las facultades de direccion del proceso de que esta dotado, vt
revisar, segun le atafie, aquel a la hora de dictar el fallo de instancia; otro entendido de ese precepto seria
inadmisiblemente que el creador de la ley lo que adopt6 fue la ilégica regla de que de haberse dado el ce
librarse orden de apremio con alguna incorreccion, ello no podia ser enmendado en manera alguna, razona
gue es atentatorio de la primacia del derecho sustancial sobre las ritualidades que es postulado constitucional
por ende, no encuentra ubicacion en la estructura del ordenamiento juridico al efecto constituido (...).

4. El ad quem incurrio en la via de hecho endilgada porque no estudi6 el pagaré presentado como base del coercitivo



de las anteriores disquisiciones, asi como tampoco se pronuncié suficientemente en cuanto a la excepcion denominada “cobro d
debido”, desconociendo que el juez ejecutivo, es ante todo, y sobre todo, el juez del titulo fundamento del compulsivo.

Es necesario precisar que la alegacién de la tutelante al contestar el libelo, concerniente a haber suscrito el titulo ob
litigio para ser contratada en la sociedad ejecutante, debio generar en los juzgadores acusados una actividad diligente a fin de av
la veracidad de esa situacion, maxime si la demandante de la ejecucion no controvirtié esa circunstancia e, incluso, estuvo de ¢
con las pruebas ordenadas, relativas a la “exhibicion de documentos contables” y peritaje, para determinar el monto del af
“faltante” a cargo de la gestora como trabajadora, lo cual motivé su despido y la posterior denuncia penal probada en el decurso.

Si el instrumento allegado hubiese gozado de total claridad expresividad y exigibilidad, no habria existido razén para ¢
elementos probatorios como los descritos a fin de comprobar el monto supuestamente adeudado, pues la demandada, aqui aci
report6 el pago de ningiin monto, sino la inconsistencia del endilgado “apoderamiento” de sumas de dinero en el ejercicio de su ac
laboral.

Se destaca, la imposibilidad de confundir el “titulo ejecutivo con titulo valor”, pues cada uno responde a caracte
juridicas que los diferencian, aspecto sobre el cual esta Corte ha advertido: “(...) todo titulo valor puede ser titulo ejecutivo pero
titulo ejecutivo es un titulo valor. A mayor abundancia, los titulos valores en nuestra legislacion son de caracter taxativo, verbi grat
los asi calificados por la ley son tenidos como tales (...).

Los titulos valores se definen como bienes mercantiles al tenor del articulo 619 del Cddigo de Comercio. Son docu
necesarios para legitimar el ejercicio del derecho literal y autbnomo que alli se incorpora y por ello habilitan al tenedor, conforme
de circulacion del respectivo instrumento, para perseguir su cobro compulsivo a través de la accién cambiaria, sin ser oponible, ¢
endosatarios, el negocio causal origen del mismo.

Ademas, conforme lo ha precisado la Corte,

“(...) la regla general de la negociabilidad o circulacion de los cartulares segun sea al portador, a la or
nominativo y la presunciéon de autenticidad de su contenido y firmas, permiten individualizarlo de otro ti
documentos (articulo 793 ejusdem) y constatar que se rige por un régimen normativo especial que no se aplici
demas titulos ejecutivos (...).

Los requisitos impuestos a los titulos ejecutivos, consignados en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, rel:
tratarse de un documento proveniente del deudor o de su causante en donde conste una obligacién clara, expresa y exigit
supuesto se trasladan a los titulos valores y, en esa medida, si el instrumento no satisface tales presupuestos, no puede seguir a
el cobro coercitivo.

La claridad de la obligacion, consiste en que el documento que la contenga sea inteligible, inequivoco y sin confusic¢
contenido y alcance obligacional de manera que no sea oscuro con relacion al crédito a favor del acreedor y la deuda respe
deudor. Que los elementos de la obligacién, sustancialmente se encuentren presentes: Los sujetos, el objeto y el vinculo juridico
el préstamo a favor del sujeto activo, asi como la acreencia en contra 'y a cargo del sujeto pasivo.

La expresividad, como caracteristica adicional, significa que la obligacion debe ser explicita, no implicita ni presunta, s
la confesion presunta de las preguntas asertivas. No se trata de que no haya necesidad de realizar argumentaciones de
rebuscadas para hallar la obligacion, por cuanto lo meramente indicativo o implicito o tacito al repugnar con lo expreso no put
exigido ejecutivamente. Tampoco de suposiciones o de formulacién de teorias o hipétesis para hallar el titulo. Y es exigible en ct
obligacion es pura y simple o de plazo vencido o de condicién cumplida.

Ha debido, entonces, el fallador de segundo grado, efectuar un analisis sobre lo discurrido, para dilucidar el acatami
los requisitos resefiados, desatando, por supuesto, los ataques de la querellante, alli demandada.

5. Era dable para los accionados, comprender que el reproche de la tutelante iba mas alld del monto base del recat
realidad, ésta censuré el origen del mismo, esto es, el negocio causal, requiriéndose un estudio, ain de oficio, para determ
legalidad. Téngase en cuenta que los empleadores no pueden abusar de su posicién e imponer condiciones como la aqui advertir
contratar o hacer descuentos, conforme se desprende de los canones 59 y 149 del Cédigo Sustantivo del Trabajo.

Sobre ello, la Sala especializada de esta Corte, anot6:



“(...) Como los articulos 59 y 149 del Cddigo no establecen ninguna distincion sobre la oportunidad de la proh
al empresario de descontar unilateralmente sumas de dinero, debe entenderse que ella abarca no soélo la vil
del contrato de trabajo, sino también su terminacion, y protege tanto los salarios como las prestaciones social
anterior es una manifestacion de la especial proteccion de que goza el trabajo, y particularmente el derech
retribucion de los servicios del trabajador, cuya eficacia guedaria desamparada si se prohijara la proceden
estipulaciones genéricas preimpresas en los contratos laborales que probablemente suscribirian algunos emp
al comenzar su relacién laboral en razén de su inferioridad econémica y gue eventualmente podrian facultar
de las partes para hacerse justicia por si y ante si anticipadamente, a pesar de que su presunto derect
controvertible judicialmente (...) (subraya fuera de texto).

Por tanto, al juez de segundo grado, al referirse al “cobro de lo no debido” arguido por la solicitante, le correspondia
estudiar, se reitera, el convenio origen del pagaré y, en consecuencia, la licitud de su objeto y causa, todo ello a fin de evitar:
convalidar un titulo viciado. |

1



